Zapisnica
z 34. zasadnutia Sudnej rady SR zo dria 13. a 14. decembra 2004

Pritomni:
1) Dr. Milan Karabin ~ 13.a 14. 12. 2004
2) Dr. Peter Briidk 13. 12. 2004
3) Dr.Jan Drgonec - nepritomny
4) Dr. Jozef FarkaSovsky - ospravedineny
5) Dr. Stefan Detvai 13. 12. 2004
6) Dr.ldaHanzelova 13.a14.2004
7) Dr.Jozef Hrabovsky 13.a14.2004
8) Dr. Daniel Hudéak 13.a 14. 2004
9) Dr. Milan Lalik 13. a 14. 2004

10) Dr. Mojmir Mamojka - ospravedlneny z dévodu zasadnutia Kolégia Rektora UMB
11) Dr. Lubos Szigeti 13. 12. 2004
12) Dr. Juraj Majchrdk  13. a 14. 2004

13) Dr. Juraj Seman 13. a 14. 2004
14) Dr. Juraj Sopoliga 13. a 14. 2004
15) Dr. Jan Svak 13. a 14. 2004
16) Dr. Tibor Saférik - ospravedlneny
17) Dr. Peter Samo 13. a 14. 2004
18) Dr.Jan Vanko 13. a 14. 2004

19) Dr. Blanka Weismannova - veduca Kancelarie Studnej rady SR

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky otvoril 34. zasadnutie Sudnej rady Slovenskej
republiky (d'alej len "Stidna rada") a oboznamil jej ¢lenov s programom zasadnutia:

Program na den 13. decembra 2004:

1.

Prerokovanie ziadosti sudkyne Okresného sudu Zvolen JUDr. Marty Kamenskej o preloZenie
na vykon funkcie sudcu na Okresny std Velky Krtis (1 Ksr 313/04)

Prerokovanie upozornenia predsedov senatov Disciplindrneho sidu 1 Ds a 2 Ds (1 Ksr
330/04)

Prerokovanie rozvrhu préace disciplinarnych senatov na rok 2005

Prerokovanie Ziadosti JUDr. Danice Veselovskej, sudkyne Okresného sudu Malacky o
vyuzitie kompetencie voci predsednicke sendtu Disciplindrneho stdu SR JUDr. Emilii
Zimovej (1 Ksr 406/04)

Prerokovanie ziadosti JUDr. Aleny Mazurovej, sudkyne Okresného sidu Bardejov na
prelozenie na vykon funkcie sudcu na Okresny sud PreSov (1 Ksr 334/04)

Prerokovanie Ziadosti JUDr. Marie Dumbalovej, sudkyne Okresného sidu Trnava na
prelozenie na vykon funkcie sudcu na Okresny sud Bratislava V (1 Ksr 337/04)



7. Prerokovanie navrhu predsedu Krajského stdu v Ziline na preloZenie JUDr. Jany Urbanovej,
sudkyne Okresného stdu v Ziline na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Ziline (1 Ksr
353/04)

8. Prerokovanie navrhu predsedu Krajského sud v Banskej Bystrici na preloZenie JUDr. Oldficha
Kozlika, predsedu Vojenského obvodového sidu Banské Bystrica na vykon funkcie sudcu na
Krajsky std Banska Bystrica (1 Ksr 366/04)

9. Prerokovanie navrhu predsedu Najvyssieho sidu Slovenskej republiky na preloZenie sudcov
JUDr. Jany Baricovej, JUDr. Miroslava Gavalca a JUDr. lvana Rumanu na vykon funkcie
sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky (1 Ksr 376/04)

10. Prerokovanie Zziadosti sudcu JUDr. Martina lvana, Okresny siid Komarno o prelozenie na
vykon funkcie sudcu na Okresny sud KoSice | (1 Ksr 290/04)

11. Prerokovanie névrhu predsedu Krajského sudu v Kosiciach na docasné pridelenie JUDr.
Frantiska Sevcovica, sudcu Okresného studu KoSice I na vykon funkcie sudcu na Krajsky sad
v Kosiciach (1 Ksr 413/04)

12. Prerokovanie navrhu predsedu Najvyssieho stadu Slovenskej republiky na prediZenie
docasného pridelenia JUDr. Ing. Antona Jakubika (1 Ksr 26/04)

13. Prerokovanie Ziadosti JUDr. Pavla Polku, sudcu Okresného stidu v Ziline o stanovisku k
vyberovému konaniu vyhlasenému predsedom NajvysSieho sidu Slovenskej republiky pod
Spr 178/04 z 21. 6. 2004 (1 Ksr 356/04)

14. Zaujatie stanoviska k otazke posobenia sudcov SR v Struktirach Slovenského futbalového
zvézu (1 Ksr 251/03)

15. Prerokovanie Ziadosti JUDr. Tibora Kubika o zaujatie stanoviska k problematike funkéného
priplatku (1 Ksr 368/04)

16. Prerokovanie a schvélenie Organizaéného poriadku Kancelarie Stdnej rady SR (1 Ksr 222/04)

17. Prerokovanie a schvalenie smernic pre pouzivanie sluzobnych mobilnych telefénov (1 Ksr
361/04)

Program na den 14. decembra 2004:
1. Prerokovanie podnetu Penta Group, a.s. Bratislava, na zacatie disciplindrneho konania proti
sudcovi Krajského stdu v Banskej Bystrici JUDr. Alexandrovi MojSovi (1 Ksr 319/04)

2. Prerokovanie navrhu predsedni¢ky Okresného sadu Skalica na zaujatie stanoviska k zakonu
¢.371/2004 Z. z. (1 Ksr 408/04)

3. Prerokovanie Ziadosti ministra spravodlivosti SR 0 vyjadrenie sa k Ziadosti JUDr. Margaréty
Hlavackovej, sudkyne Okresného stidu Kosice I o odstranenie tvrdosti zdkona v stvislosti so
zapocditanim inej pravnej praxe do ¢asu vykonu funkcie sudcu (1 Ksr 379/04)

4. Prerokovanie opisu podania predsedu senatu Najvyssieho sidu SR JUDr. Stefana Harabina,
sp. zn. 5 To 97-98/2004 (1 Ksr 409/04)



5. Prerokovanie ozndmenia Mgr. MaroSa Feketeho, sudcu Okresného sudu Bratislava Il o liste
ministrovi spravodlivosti SR (1 Ksr 412/04)

6. Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského stdu v Ziline na zaujatie stanoviska k vyberovému
konaniu na obsadenie vol'nych miest sudcov mimo justi¢nych ¢akatelov (1 Ksr 414/04)

7. Prerokovanie ndvrhu predsedu Krajského sidu v Trencine na preloZzenie JUDr. Evy
Macuchovej, sudkyne Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom
na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud Trenc¢in (1 Ksr 418/04)

8. Prerokovanie navrhu predsedu Krajského sidu v Trnave o ¢lena vyberovej komisie na
obsadenie 3 volnych miest sudcu pre Okresny stid Trnava (1 Ksr 419/04)

9. Prerokovanie ndvrhu predsedu Najvyssieho stiidu SR na uréenie ¢lena vyberovej komisie na
dvoch predsedov senatov trestného kolégia NajvysSieho stidu SR

10. Prehlad o ¢innosti Stidnej rady SR za obdobie 2003 - 2004

JUDr. Briidk navrhol nerokovat o bode 7, pretoze Stiidna rada uz zaujala stanovisko raz k tomuto
bodu. JUDr. Hrabovsky uviedol, Ze sidna rada prijala uznesenie , ze tento bod bol uz uzavrety.

Hlasovanie za vypustenie tohto bodu:
Za: 8

Proti: 1

Zdrzali sa: 2

Nasledne na zasadnutie sudnej rady sa dostavili JUDr. Jan Vanko a JUDr. Daniel Huddk a o
programe bolo hlasované opéatovne.

Hlasovanie o navrhu programu:
Pritomnych pri hlasovani:

Za: 11

Proti: 0

Zdrzali sa: 2

Uznesenie ¢. 587
Stdna rada schval'uje program 34. zasadnutia takto:

1. Prerokovanie Ziadosti sudkyne Okresného stdu Zvolen JUDr. Marty Kamenskej o preloZenie
na vykon funkcie sudcu na Okresny std Velky Krtis (1 Ksr 313/04)

2. Prerokovanie upozornenia predsedov senatov Disciplinarneho sidu 1 Ds a 2 Ds (1 Ksr
330/04)

3. Prerokovanie rozvrhu préce disciplinarnych senatov na rok 2005

4. Prerokovanie Ziadosti JUDr. Danice Veselovskej, sudkyne Okresného sidu Malacky o
vyuzitie kompetencie voci predsednicke sendtu Disciplindrneho stdu SR JUDr. Emilii
Zimovej (1 Ksr 406/04)

5. Prerokovanie Ziadosti JUDr. Aleny Mazarovej, sudkyne Okresného siidu Bardejov na
prelozenie na vykon funkcie sudcu na Okresny sud PreSov (1 Ksr 334/04)



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Prerokovanie Ziadosti JUDr. Marie Dumbalovej, sudkyne Okresného sidu Trnava na
prelozenie na vykon funkcie sudcu na Okresny sud Bratislava V (1 Ksr 337/04)

Prerokovanie navrhu predsedu Krajského stdu v Ziline na preloZenie JUDr. Jany Urbanovej,
sudkyne Okresného stdu v Ziline na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Ziline (1 Ksr
353/04)

Prerokovanie navrhu predsedu Krajského stid v Banskej Bystrici na prelozenie JUDr. Oldficha
Kozlika, predsedu Vojenského obvodového sudu Banské Bystrica na vykon funkcie sudcu na
Krajsky std Banska Bystrica (1 Ksr 366/04)

Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky na prelozenie sudcov
JUDr. Jany Baricovej, JUDr. Miroslava Gavalca a JUDr. lvana Rumanu na vykon funkcie
sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky (1 Ksr 376/04)

Prerokovanie ziadosti sudcu JUDr. Martina Ivana, Okresny sid Komarno o prelozenie na
vykon funkcie sudcu na Okresny sud KoSice | (1 Ksr 290/04)

Prerokovanie ndvrhu predsedu Krajského stidu v Kosiciach na docasné pridelenie JUDr.
Frantiska Sevcovica, sudcu Okresného studu KoSice I na vykon funkcie sudcu na Krajsky sad
v Kosiciach (1 Ksr 413/04)

Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky na prediienie
docasného pridelenia JUDr. Ing. Antona Jakubika (1 Ksr 26/04)

Prerokovanie Ziadosti JUDr. Pavla Polku, sudcu Okresného stdu v Ziline o stanovisku k
vyberovému konaniu vyhlasenému predsedom NajvysSieho sidu Slovenskej republiky pod
Spr 178/04 z 21. 6. 2004 (1 Ksr 356/04)

Zaujatie stanoviska k otazke podsobenia sudcov SR v Strukturach Slovenského futbalového
zvézu (1 Ksr 251/03)

Prerokovanie Ziadosti JUDr. Tibora Kubika o zaujatie stanoviska k problematike funkéného
priplatku (1 Ksr 368/04)

Prerokovanie a schvalenie Organiza¢ného poriadku Kancelarie Stdnej rady SR (1 Ksr 222/04)

Prerokovanie a schvélenie smernic pre pouzivanie sluzobnych mobilnych telefénov (1 Ksr
361/04)

Prerokovanie podnetu Penta Group, a.s. Bratislava, na zacatie disciplindrneho konania proti
sudcovi Krajského stdu v Banskej Bystrici JUDr. Alexandrovi MojSovi (1 Ksr 319/04)

Prerokovanie navrhu predsednicky Okresného stiidu Skalica na zaujatie stanoviska k zakonu
¢.371/2004 Z. z. (1 Ksr 408/04)

Prerokovanie ziadosti ministra spravodlivosti SR o vyjadrenie sa k Ziadosti JUDr. Margaréty
Hlavackovej, sudkyne Okresného stidu Kosice I o odstranenie tvrdosti zdkona v stvislosti so
zapocditanim inej pravnej praxe do ¢asu vykonu funkcie sudcu (1 Ksr 379/04)

Prerokovanie opisu podania predsedu senatu Najvyssieho sidu SR JUDr. Stefana Harabina,
sp. zn. 5 To 97-98/2004 (1 Ksr 409/04)



22. Prerokovanie oznamenia Mgr. Maro3a Feketeho, sudcu Okresného stidu Bratislava Il o liste
ministrovi spravodlivosti SR (1 Ksr 412/04)

23. Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského sudu v Ziline na zaujatie stanoviska k vyberovému
konaniu na obsadenie vol'nych miest sudcov mimo justi¢nych ¢akatel'ov (1 Ksr 414/04)

24. Prerokovanie navrhu predsedu Krajského stidu v Trenc¢ine na prelozenie JUDr. Evy
Macuchovej, sudkyne Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom

na vykon funkcie sudcu na Krajsky stid Trencin (1 Ksr 418/04)

25. Prerokovanie navrhu predsedu Krajského stidu v Trnave o ¢lena vyberovej komisie na
obsadenie 3 volnych miest sudcu pre Okresny sid Trnava (1 Ksr 419/04)

26. Prerokovanie ndvrhu predsedu Najvyssieho stidu SR na urcenie ¢lena vyberovej komisie na
dvoch predsedov senatov trestného kolégia NajvysSieho stidu SR

27. Prehl'ad o ¢innosti Stidnej rady SR za obdobie 2003 - 2004

Za overovatela zdpisnice predseda Stdnej rady navrhuje JUDr. Juraja Semana aza zapisovatelku
Sylviu Machalov:

Hlasovanie:
Za: 10
Proti: 0
Zdrzal sa: 1

Uznesenie ¢. 588
Sadna rada schvaluje za overovatela zapisnice JUDr. Juraja Semana za zapisovatelku tohto
zasadnutia Sylviu Machalovu.

Sudna rada pristupila k prerokovaniu jednotlivych bodov programu:

1. Prerokovanie Ziadosti sudkyne Okresného stidu Zvolen JUDr. Marty Kamenskej o _preloZenie
na vykon funkcie sudcu na Okresny sud Vel'ky Krti§ (1 Ksr 313/04)

V rozprave vystupil JUDr. Briidk, ktory uviedol, Ze material prisiel sidnej rade na vedomie a preto
podla jeho ndzoru, by sa nemalo rokovat o tomto bode meritérne. Ministerstvo spravodlivosti
reagovalo, Ze volné miesto sudcu na tomto stide nie je urcené. JUDr. Hrabovsky uviedol, ze JUDr.
Kamenska poZiadala o rokovanie o jej Ziadosti v decembri. Predseda Okresného sidu Velky Krtis
uviedol v liste, Ze tu eSte nebolo vykonané vyberové konanie, sudkyna Okresného sadu Velky Krtis
JUDr. Stragkova by mala byt sudkytiou Specidlneho sidu a d’alsi sudca poziadal o prerugenie vykonu
funkcie sudcu, prerugenie kon&f 15. 2. 2004 a poziadal sudcovskd radu pri KS BB aby predizil jeho
docasné prerusenie vykonu funkcie sudcu, ktora toto predizenie neschvalila. Predseda stdnej rady
navrhol hlasovat o tom, Ze stidna rada nevyhovuje ziadosti JUDr. Kamenskej.

Za: 12
Proti: 0
Zdrzalisa: 1



Uznesenie ¢. 589
Sudna rada nevyhovuje ziadosti JUDr. Marty Kamenskej o preloZzenie na vykon funkcie sudcu na
Okresny stid Velky Krtis, pretoZe nie je ur¢ené volné miesto sudcu na Okresnom stide Velky Krtis.

Po hlasovani sa dostavil JUDr. Stefan Detvai (11.15 hod.)

2. Prerokovanie upozornenia predsedov senatov Disciplindrneho sidu 1 Ds a 2 Ds (1 Ksr

330/04)

Predseda stidnej rady obozndmil ¢lenov stidnej rady so stavom v disciplinarnych veciach, v obidvoch
senatoch je spolu 50 navrhov. Je toho nazoru, aby stdna rada poverila jej predsedu na rokovanie s
predsedom narodnej rady, aby prehodnotil svoje stanovisko a predlozil d'alsich novych kandidatov na
funkciu sudcu Disciplinarneho stdu. JUDr. Vanko navrhol, aby sidna rada eSte raz prezrela zoznamy
kandidatov, aby sa mohol ndjst konsenzus z odmietnutych kandidatov narodnej rady a ministerstva
spravodlivosti a vytvorit min. 1 - 2 senaty. JUDr. Majchrak uviedol, Ze o sp6sobe volby sudcov
disciplindrnych senatov zakon nehovori, len ze ich stidna rada voli. Narodna rada by mohla predlozit
zoznam kandidétov z tych istych I'udi. JUDr. Hrabovsky navrhol, aby sa prijal ndvrh predsedu stdnej
rady, aby narodna rada prehodnotila svoje stanovisko a predlozila novych kandidatov. JUDr.
Sopoliga navrhol rokovat nielen s predsedom narodnej rady, ale aj s ministrom spravodlivosti SR.
JUDr. Hrabovsky uviedol, Ze z ministerstva spravodlivosti chyba 12 kandidatov, z ndrodnej rady eSte
4 kandidati, aby mohla sidna rada zvolit 6 sudcov z kandidadtov ministra spravodlivosti a 2 z
kandidatov narodnej rady. JUDr. Ida Hanzelovd navrhla, aby boli dvaja predsedovia senatov
uvolneni na prejednavanie disciplinarnych veci. JUDr. Detvai sihlasi s nazormi ¢lenov sidnej rady,
ktory uviedol, Ze na kandidatke sa I'udia, ku ktorym sa méZze stidna rada vyjadrit, napr. z advokatov.
JUDr. Sopoliga uviedol, Ze napr. na Krajskom sude Kosice sa tazko dé predstavit, Ze by bol niektory
z predsedov senatov uvolneny na prejednavanie iba disciplindrnych veci, pretoze Krajsky siud Kosice
je persondlne poddimenzovany. JUDr. Detvai uviedol, Ze pokial sa narodna rada obrati na Slovenska
advokatsku komoru, tato je schopna predlozit tych istych kandidédtov, ktorych uz raz predlozila,
pretoze tychto povazuje za najlepsich. JUDr. Lalik uviedol, Ze tu hrozia prietahy v konani, pretoze
sudcovia, ktori dali stihlas na pracu sudcu disciplinarneho stidu, nemajt ¢as na prejednavanie veci,
ktoré maju pridelené ako sudcovia jednotlivych sadov. JUDr. Majchrak uviedol, Ze by bolo potrebné
urobit profesiondlne disciplindrne sendty a aby bolo v uzneseni uvedené, aby predsedovia sudov
uvolnili sudcov z prejedndvania veci. Doc. Svak uviedol, Ze nec¢innost’ stdnej rady by mal byt vel'mi
velky argument, aby novela tstavy presla. JUDr. Huddk navrhol prijat uznesenie v prvom rade o
tom, Ze by sa malo rokovat s ministrom spravodlivosti, pretoze minister spravodlivosti nepredlozil
dostatoény pocet kandidatov. JUDr. Briidk uviedol, Ze stidna rada z hl'adiska tstavnych kompetencii
voli a odvoléva sudcov disciplindrnych senatov, sidna rada musi preto upozoriiovat na nepriaznivy
stav, ktory tu pretrvava.

Hlasovanie: 13 pritomnych
Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 590
a) Sudna rada poveruje predsedu sudnej rady, aby znovu vyzval Narodnd radu
Slovenskej republiky a ministra spravodlivosti a rokoval o predlozeni novych
navrhov kandidétov na ¢lenov Disciplindrneho sadu.
b) vyzyva predsedov krajskych sidov, aby uvolnili ¢lenov disciplinadrnych senatov na
prejednavanie disciplinadrnych veci.

JUDr. Detvai a JUDr. Svak navrhli, aby sa hlasovalo o otazke, aby sidna rada znovu zaradila do
volieb tych kandidatov, ktori uz raz boli voleni a neziskali dostato¢ny pocet hlasov.

Hlasovanie:
Za: 3



Proti: 8
Zdrzali sa: 3

Uznesenie ¢. 591
Stadna rada konstatuje, Ze navrh neziskal dostatoény pocet hlasov.

3. Prerokovanie rozvrhu préce disciplindrnych senéatov na rok 2005

Predseda stidnej rady navrhol schvalit rozvrh prace na rok 2005 v tom istom zneni ako na rok 2004.
JUDr. Majchrak navrhol zavedenie nového registra Dsn — register vSeobecny — na zapisovanie
nejasnych podani, pretoze sa tymto zatazuja disciplindrne senéty. Predseda stdnej rady skonstatoval,
ze by o tom mal rozhodnuat prislusny senat. JUDr. Jan Vanko a JUDr. Hrabovsky sa priklanaja
k nazoru JUDr. Majchraka.

Hlasovanie za zriadenie registra Dsn:
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

JUDr. Briidk navrhol doplnit pred bodom Cl. 2 bod 2 doplnit ,predseda disciplinarneho senatu
rozvrhne veci rovnhomernym spdsobom".

Uznesenie ¢. 592

Stdna rada schvaluje Rozvrh préce Disciplinarneho sidu na rok 2005 a dopitia ho nasledovne: v
Clanku 2 za bod 1 sa dopliia veta: "Predseda disciplinarneho senatu dba o to, aby veci boli v
disciplinarnom senéte rozvrhnuté rovhomernym sposobom." Clanok 2 Rozvrhu prace sa dopliia o bod
3 v tomto zneni: "Zriad'uje sa register Dsn, do ktorého sa zapisuju navrhy subjektov, ktoré nie su
opravnené podat navrh na zacatie disciplindrneho konania, ako aj veci nejasné a nezrozumitelné a tie,
ktoré podla svojho obsahu nepatria do registra Ds a Dso. Do registra Dsn sa zapisuju veci podla
poradia ndpadu a takto sa pridel'uja senatu 1 Ds a 2 Ds."

4. Prerokovanie ziadosti JUDr. Danice Veselovskej, sudkyne Okresného sudu Malacky o
vyuzitie kompetencie voci predsednicke sendtu Disciplindrneho sidu SR JUDr. Emilii
Zimovej (1 Ksr 406/04)

Predseda sudnej rady poziadal JUDr. Majchraka o podanie spravy v predmetnej veci. Navrhol zaujat
takeé stanovisko, ze doslo k mylnému zépisu do registra.

Predseda stdnej rady uviedol, Ze sidna rada by mala odporuacit predsedovi najvysSieho sudu, aby
vytkol predsednicke senatu a veducej kancelédrie Disciplinarneho sidu nespravny postup v uvedenej
veci. JUDr. Vanko navrhol, aby to nebola vytka, ale pohovor a ozndmit JUDr. Zimovej, Ze sa na tieto
ucely zavadza novy register Dsn. JUDr. Vanko dodal, aby obélky ktoré st adresované sudcom
disciplindrnych senatov neboli doru¢ované na adresu bydliska, ale na prislusné sudy. JUDr. Majchrak
uviedol, ze bol s doru¢ovanim na stdy problém, preto sa zvolil postup dorucovanie na adresu
bydliska. Predseda sudnej rady prerokuje tato otdzku s predsedami senatov a s kancelariou
disciplinarneho sudu.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie ¢. 593




Sadna rada konstatuje, Ze vo vztahu k JUDr. Danici Veselovskej doslo k chybnému postupu zo strany
predsednicky sendtu JUDr. Emilie Zimovej a veducej kanceldrie Disciplindrneho sadu. Odportca
predsedovi Najvy3sieho stdu Slovenskej republiky, aby prerokoval postup s predsedni¢kou
disciplinarneho senatu JUDr. Emiliou Zimovou a s veducou kancelarie Disciplinarneho sudu.

5. Prerokovanie Ziadosti JUDr. Aleny Mazurovej, sudkyne Okresného sudu Bardejov na
preloZenie na vykon funkcie sudcu na Okresny sud Presov (1 Ksr 334/04)

Predseda sudnej rady uviedol, ze bol na seminarnom Skoleni sudcov Krajského sidu v PreSove, a
skonstatoval, Ze pani sudkyma neinformovala predsedu Okresného stidu Bardejov. Na Okresnom
sude PreSov je justi¢ny ¢akatel, ktory na buduci rok dosiahne vek 30 rokov. Predseda studnej rady
odporucil, aby sidna rada nevyhovela Ziadosti JUDr. Aleny Maztrove;j.

Hlasovanie:
Za: 13

Proti: 0
Zdrzalisa: 1

Uznesenie ¢. 594
Sadna rada konstatuje, Ze Ziadost o preloZenie sudkyne Okresného stdu Bardejov JUDr. Aleny
Maztrovej na vykon funkcie sudcu na Okresny stid PreSov neziskala dostatoény pocet hlasov.

6. Prerokovanie ziadosti JUDr. Marie Dumbalovej, sudkyne Okresného sidu Trnava na
prelozenie na vykon funkcie sudcu na Okresny sud Bratislava V (1 Ksr 337/04)

Predseda sudnej rady otvoril rozpravu k tomuto bodu programu. V rozprave vystapil JUDr. Vanko
s otazkou kol'ko volnych miest sudcu na Okresnom stde Trnave, pokial by uvedend sudkymna odisla
z Okresného sadu Trnava. JUDr. Majchrak poznamenal, Zze minuly tyzdeii sa konalo vyberové
konanie na bratislavskeé sudy.

Hlasovanie za prelozenie:
Za:l

Proti: 7

Zdrzali sa: 6

Uznesenie ¢. 595
Stadna rada konstatuje, ze ziadost o prelozenie JUDr. Mérie Dumbalovej, sudkyne Okresného stidu
Trnava na vykon funkcie sudcu na Okresny sud Bratislava V neziskala dostato¢ny pocet hlasov.

7. Prerokovanie navrhu predsedu Krajského stdu v Ziline na preloZenie JUDr. Jany Urbanovej,
sudkyne Okresného stidu v Ziline na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Ziline (1 Ksr

353/04)

Predseda sudnej rady otvoril rozpravu k tomuto bodu rokovania. JUDr. Svak navrhol, aby sa prijalo
vseobecné uznesenie, ktoré by upravovalo postup aj do buducnosti, ked’ stidna rada rozhoduje res
iudicata, aby sa takéto pripady v budicnosti uz vedela sidna rada riesit. Predseda sudnej rady
uviedol, Ze o tomto navrhu uz stdna rada rozhodla raz. Stdna rada nie je v pozicii sudu, ale v pozicii
organu, ktory ma hlasovanim o nie¢om rozhodnit. Sidna rada mohla iba skonstatovat, ze JUDr.
Urbanova ziskala 9 hlasov, pricom predseda krajského stidu Ziada, aby sa opakovane rozhodovalo o



tomto navrhu. JUDr. Llalik skonStatoval, Ze za danych pomeroch sa nemd vyznam vracat
k opatovnému prerokovavanie tejto ziadosti. JUDr. Hrabovsky uviedol, Ze sidna rada uz dvakrat
hlasovala o tomto navrhu a podla neho je to kone¢né rozhodnutie. Pripdja sa k ndvrhu Doc. Svéka.
Doc. Svak navrhol prijat uznesenie, ktoré sa tyka vyberového konania v tom smre, Ze o vysledkoch
vyberového konania stidna rada rozhoduje iba raz. JUDr. Majchrdk navrhol prijat nasledovné
uznesenie:

Hlasovanie:
Za: 13

Proti: 0
Zdrzalisa: 1

Uznesenie ¢. 596
Sudna rada konstatuje, Ze
l. je viazané svojim rozhodnutim o navrhu na preloZenie sudcu na sud vyssieho stupnia
na zéklade vysledkov vyberového konania a svoje rozhodnutie nemoéze zmenit
opakovanym hlasovanim.
. pripadné negativne rozhodnutie stdnej rady o prelozeni sudcu na sid vyssieho stupnia,
nebrani dotknutému sudcovi uchadzat sa o kariérny postup v dalsom vyberovom
konani.

8. Prerokovanie navrhu predsedu Krajského sid v Banskej Bystrici na preloZenie JUDr. Old¥icha
Kozlika, predsedu Vojenského obvodového sidu Banské Bystrica na vykon funkcie sudcu na
Krajsky stid Banska Bystrica (1 Ksr 366/04)

V rozprave vystUpil JUDr. Hrabovsky a skonstatoval, Ze vSetky nalezitosti na preloZenie su splnené.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie ¢. 597
Stdna rada preklada JUDr. Oldficha Kozlika, predsedu Vojenského obvodového sidu v Banskej
Bystrici na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Banskej Bystrici od 1. januara 2005.

9. Prerokovanie navrhu predsedu Najvys3ieho stidu Slovenskej republiky na preloZenie sudcov
JUDr. Jany Baricovej, JUDr. Miroslava Gavalca a JUDr. Ivana Rumanu na vykon funkcie
sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky (1 Ksr 376/04)

Predseda sudnej rady obozndmil ¢lenov stidnej rady o predloZenom navrhu na prelozenie uvedenych
sudcov na Najvyssi sad SR. JUDr. Kohut upozoriiuje na skuto¢nost, ze JUDr. Rumana, ktory presiel
vyberovym konanim v case, ked’ este nemal 35 rokov, poukazuje sa na situaciu analogicky, ktord sa
rieSila pri vyberovom konani na sudcu, ktory nedovssil 30 rokov v ¢ase konania vyberového konania.
Preto navrhol prerokovat nadvrh na prelozenie JUDr. Aleny Polackovej na Najvyssieho stidu SR. JUDr.
Hrabovsky uviedol, ze vzhladom na to, Ze v ¢ase konania vyberového konania JUDr. Rumana
nedovfsil 35 rokov, navrhol, aby sa s tymto navrhom sdidna rada nezaoberala. JUDr. Seman uviedol,
ze podmienku 35 rokov by mala stdna rada vziat do uvahy, a dalej ¢i ma sudna rada pravny
podklad, aby rozhodovala o JUDr. Pola¢kovej. JUDr. Majchrak uviedol, Ze v zapisnici o vyberovom
konani nie je zmienka o tom, Ze takyto problém bol rieSeny. Doc. Svak uviedol, Ze komisia bola
informovana o uzneseni sudnej rady, a skonStatovala, Ze nie je viazand uznesenim sudnej rady. JUDr.
Sopoliga uviedol, Ze vyberova komisia ma za ulohu zistit podmienky ¢i uchddza¢ spltia vetky
podmienky tcasti uchddzada vo vyberovom konani. JUDr. Hanzelova uviedla, Ze pre pripad



prekladania sudcov na stid vyssieho stupmia eSte sidna rada neprijala v tomto smere uznesenie. JUDr.
Brinidk uviedol, Ze stanovisko sudnej rady je zavazné iba pre svoj vlastny postup, a vyberova komisia
nie je viazana uznesenim stdnej rady. Problém spociva vo vyhldseni vyberového konania, ktoré bolo
vyhlasené predsedom najvyssieho stidu, kde bola podmienka samotnej icasti vo vyberovom konani
vek 35 rokov. A tato podmienka nebola vtomto vyberovom konani dodrzana. JUDr. Detvai sa
priklana k ndzoru JUDr. Briidka a d'alej uviedol, Ze stidna rada prijala uznesenie preto, aby doslo
k jednotnému vykladu tohto zakona a aby nedoslo k tomu, Ze budd rozdielne rozhodnutia. JUDr.
Seman skonstatoval, Ze ani vyberova komisia ani sidna rada neméze menit podmienky tcasti vo
vyberovom konani vyhlasenom predsedom najvysSieho sdu. Uviedol zdsadnu pripomienku, Ze
z navrhovanych kandidatov nemusi byt schvaleny nikto, a preto je potrebné vopred urcit dalsi
postup sudnej rady, ¢i je mozné rokovat o kandidatoch uvedenych vyberovou komisiou na d’alsich
miestach. JUDr. Hrabovsky navrhol hlasovat o jednotlivych kandidatoch. JUDr. Brndk déava do
pozornosti ¢lanok zdsad vyberového konania, ktoré hovori o tom, Zze vyhlasené poradie vitaznych
uchddzacov je zdvdzné.

Hlasovanie o JUDr. Jane Baricovej:
Za: 13

Proti: 0

Zdrzalisa: 1

Hlasovanie o JUDr. Ivanovi Rumanovi:
Za:l

Proti: 6

Zdrzali sa: 6

Nehlasoval: 1

Hlasovanie o JUDr. Miroslavovi Gavalcovi:
Za: 12

Proti: 0

Zdrzali sa: 2

Uznesenie ¢. 598
Stadna rada preklada JUDr. Janu Baricovt, sudkytiu Krajského sadu v Bratislave a JUDr. Miroslava

Gavalca, sudcu Okresného sudu Bratislava Il na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sid Slovenskej
republiky od 1. januéara 2005.

10. Prerokovanie Ziadosti sudcu JUDr. Martina Ivana, Okresny sid Komarno o preloZenie na
vykon funkcie sudcu na Okresny sud KoSice | (1 Ksr 290/04)

JUDr. Vanko uviedol, Ze ako predseda sudu a aj sudcovska rada suhlasi s prelozenim od 1. aprila
2005. JUDr. Sopoliga uviedol, Zze Okresny sud Kosice | potrebuje sudcov.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie ¢. 599
Sudna rada preklada JUDr. Martina lvana, sudcu Okresného sidu Komarno na vykon funkcie sudcu
na Okresny sud KosSice | od 1. aprila 2005.




11. Prerokovanie ndvrhu predsedu Krajského stidu v Kosiciach na docasné pridelenie JUDr.
Frantiska Sevcovica, sudcu Okresného sidu Kosice I na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud
v KoSiciach (1 Ksr 413/04)

JUDr. Sopoliga navrhol hlasovat' za docasné pridelenie uvedeného sudcu.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 600
Stdna rada docasne pridel'uje JUDr. FrantiSka Sevcéovica, sudcu Okresného stidu KoSice I na vykon
funkcie sudcu na Krajsky sud v KoSiciach od 1. marca 2005 do 31. decembra 2005.

12. Prerokovanie navrhu predsedu Najvyssieho sidu Slovenskej republiky na predizenie
doc¢asného pridelenia JUDr. Ing. Antona Jakubika (1 Ksr 26/04)

Predseda stdnej rady navrhol predlzit do¢asné pridelenie JUDr. Jakubika od 1. 1. 2005 do 28. 2. 2005.
JUDr. Sopoliga a JUDr. Seman odportcajt vyhoviet tomuto navrhu.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie ¢. 601
Sadna rada docasne prideluje JUDr. Ing. Antona Jakubika, sudcu Krajského sidu v KoSiciach na
vykon fukcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky od 1. januara 2005 do 28. februéara 2005.

13. Prerokovanie navrhu predsedu Najvyssiecho sidu SR na ¢lena vyberovej komisie pre
vyberové konanie na obsadenie 2 volnych miest predsedov senatov NajvysSieho sudu SR pre
trestné kolégium (1 Ksr 422/04)

Predseda sudnej rady navrhol JUDr. Idu Hanzelovd. JUDr. Sopoliga navrhol, aby sddna rada
urcila viacej ¢lenov.

JUDr. Hanzelova:

Za: 12

Proti: 0

Zdrzali sa: 2

Uznesenie ¢. 602
SUdna rada schval'uje za ¢lena vyberovej komisie pre vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych
miest predsedov senatov NajvysSieho stidu SR pre trestné kolégium JUDr. Idu Hanzelov.

14. Prerokovanie Ziadosti JUDr. Pavla Polku, sudcu Okresného siidu v Ziline o stanovisku k
vyberovému konaniu vyhldsenému predsedom NajvysSieho stdu Slovenskej republiky pod
Spr 178/04 z 21. 6. 2004 (1 Ksr 356/04)




Predseda sudnej rady otvoril rozpravu k tomuto bodu programu. JUDr. Majchrak navrhol odpovedat
JUDr. Polkovi listom v tom smere, Ze m4 moznost prihlasit do nového vyberového konania, pretoze
vyberové konanie sa neuskutocénilo. Je potrebné poziadat ministra spravodlivosti SR o preSetrenie
okolnosti, za akych bolo vyhldsené vyberové konanie a aby dorucil stidnej rade vysledok Setrenia.

Hlasovanie:
Za: 11

Proti: 0
Zdrzali sa: 3

Uznesenie ¢. 603

Sudna rada ziada ministra spravodlivosti o odpoved, ¢i bol, pripadne ako bol presetreny list JUDr.
Pavla Polku z 2. 11. 2004 v suvislosti s jeho ziadostou tykajicou sa vyberového konania vyhlaseného
predsedom NajvysSieho sidu Slovenskej republiky na funkciu sudcu NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky.

15. Predseda sudnej rady, podpredseda sudnej rady a JUDr. Seman navrhli zaradit do programu
navrh na ¢lena vyberove] komisie pre vyberové konanie na obsadenie 3 volnych miest sudcov
NajvysSieho sudu SR

Predseda sudne rady navrhol za ¢lena vyberovej komisie JUDr. Hanzelovd, JUDr. Briidk navrhol
JUDr. Hudaka, ktory s ¢lenstvom nesuhlasil.

Hlasovanie za JUDr. Hanzelovu:
Za: 13

Proti: 0

Zdrzalisa: 1

Uznesenie ¢. 604
Stdna rada schvaluje za ¢lena vyberovej komisie na obsadenie troch volnych miest sudcov trestného
kolégia NajvysSieho stidu SR JUDr. Idu Hanzelova.

16. Zaujatie stanoviska k otdazke podsobenia sudcov SR v Strukturach Slovenského
futbalového zvazu (1 Ksr 251/03)

JUDr. Lalik uviedol, ze v tomto pripade nejde ani o kontrolny ani o riadiaci organ, je treba vyriesit
otazku ¢i je tato funkcia honorovana. Slovensky futbalovy zvédz je obcianske zdruZzenie. Podla
oznamenia predsedu SFZ ¢lenstvo v arbitraZznej komisii je bezplatné.

Hlasovanie:
Za: 13

Proti: 0
Zdrzalisa: 1

Uznesenie ¢. 605

Sudna rada berie na vedomie oznamenie sudcov JUDr. Romana Puchovského a JUDr. Jozefa Miklusa
o ¢lenstve v ArbitrdZnej komisie. Sidna rada nezistila pochybnosti o rozpore ich ¢innosti v arbitrdZnej
komisii s § 23 ods. 1 zak. ¢. 385/2000 Z. z.

17. Prerokovanie Ziadosti JUDr. Tibora Kubika o zaujatie stanoviska k problematike
funkéného priplatku (1 Ksr 368 /04)

V rozprave vystupili JUDr. Vanko, podla ktorého mu priplatok za riadiacu ¢innost’ patri, pretoze de
facto vykonava funkciu predsedu stidu. JUDr. Hanzelova uviedla, Ze stidna rada by mala vyslovit



podnet vtom smere ministrovi spravodlivosti v zasade vyriesit otdzku vedenia Krajského sidu
v Bratislave. Podla jej ndzoru, by mal JUDr. Kubik dostat priplatok za zastupovanie, ked’ zastupuje
predsedu krajského sidu. JUDr. Seman, JUDr. l'alik, JUDr. Hrabovsky sa priklanaja k nazoru JUDr.
Hanzelovej. JUDr. Sopoliga navrhol stanoviskom stidnej rady naznacit ministrovi spravodlivosti, ze

JUDr. Vanko navrhol, aby sidna rada odporucila ministrovi spravodlivosti prehodnotit stanovisko
Ministerstva spravodlivosti SR vo vztahu k podpredsedovi Krajského stidu v Bratislave.

Hlasovanie:
Za: 12

Proti: 0
Zdrzali sa: 2

Uznesenie ¢. 606

Sudna rada konstatuje, Ze nie je vjej kompetencii rozhodovat o tom, ¢ JUDr. Tiborovi Kubikovi,
podpredsedovi Krajského sudu v Bratislave, povereného riadenim Krajského siidu v Bratislave patri
alebo nepatri funkény priplatok za riadiacu ¢innost podla § 68 ods. 1 pism. c) zdkona ¢. 385/2000
Z.z., poukazuje na moznost postupu podla § 73 ods. 1 cit. zakona. Zarovent odportc¢a ministrovi
spravodlivosti v ¢o najkratSsom case vyriesit otdzku obsadenia funkcie predsedu Krajského sudu
v Bratislave.

18. Prerokovanie a schvélenie Organizacného poriadku Kanceldrie Stidnej rady SR (1 Ksr

222/04)

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie ¢. 607
Sadna rada odklada prerokovanie Organiza¢ného poriadku Kancelarie sidnej rady na februar 2005.

19. Prerokovanie a schvéalenie smernic pre pouzivanie sluzobnych mobilnych telefénov

(1 Ksr 361/04)

JUDr. Seman navrhol nelimitovat pausal predsedu sudnej rady. Dalej navrhol vypustit ¢lanok
o vyuzivani telefénu na sikromné tcely. JUDr. Huddk je proti prijatiu smernice ako celku. JUDr.
Majchrék uviedol, Ze smernica ako také je potrebnd pre tcely kontroly.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie ¢. 608
Sadna rada konstatuje, Ze pokial ¢len studnej rady prekroéi stanoveny pausal, v odévodnenych
pripadoch stidna rada urci povinnost tento uhradit'.




20. Prerokovanie navrhu predsedni¢ky Okresného sidu Skalica na zaujatie stanoviska k
zdkonu ¢&. 371/2004 Z. z. (1 Ksr 408/04)

Doc. Svak uviedol, Ze v tomto pripade ide o preloZenie na zaklade rozodnutia zakonodarcu. Sidna
rada nem4 ziadnu pravomoc vyjadrovat sa k tejto ziadosti.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie ¢. 609

Sadna rada berie na vedomie navrh predsednic¢ky Okresného stidu Skalica a kon3tatuje, Ze nepatri do
kompetencie stidnej rady zaoberat sa tstavnostou prijatého zdkona ¢. 371/2004 Z. z., pricom stidna
rada poukazuje na to, Ze pripomienkovala ttato skuto¢nost v ramci pripomienkového konania zakona
o sidlach a obvodoch studov.

21. Prerokovanie Ziadosti ministra spravodlivosti SR o0 vyjadrenie sa Kk ziadosti JUDr.
Margaréty Hlavackovej, sudkyne Okresného sidu Kogice I o odstranenie tvrdosti
zdkona v suvislosti so zapocitanim inej pravnej praxe do ¢asu vykonu funkcie sudcu

(1 Ksr 379/04)

JUDr. Majchrék navrhol, aby stidna rada po prerokovani ziadosti JUDr. Margaréty Hlavackovej prijala
uznesenie, Ze suhlasi s aplikdciou ust. § 151 ods. 6 zdkona ¢. 385/2000 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov a odportc¢a ministrovi spravodlivosti v stvislosti s aplikaciou ust. § 151d ods. 1 cit. zdkona
pre ucely vyplaty d’alsieho platu menovanej sudkyni zapoéitat do vykonu funkcie sudcu potrebnu
dobu (t.j. 1 der).

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie ¢. 610

Sudna rada suhlasi s aplikaciou ust. § 151 ods. 6 zdkona ¢. 385/2000 Z. z. v zneni neskorsich predpisov
a odporuca ministrovi spravodlivosti v stvislosti s aplikdciou ust. § 151d ods. 1 cit. zdkona pre tcely
vyplaty d’alsieho platu menovanej sudkyni zapocitat do vykonu funkcie sudcu potrebnd dobu (t. j. 1
derl).

22. Prerokovanie opisu podania predsedu senatu Najvys$ieho sidu SR JUDr. Stefana
Harabina, sp. zn. 5 To 97-98/2004 (1 Ksr 409/04)

Predseda sudnej rady uviedol, Ze ide zrejme o podnet na podanie disciplinarneho konania, ale
neuviedol vo¢i komu. V rozprave vystupili JUDr. Majchrak, JUDr. Vanko, ktori uviedli, Ze tento
problém stdna rada nemd kompetenciu riesit. JUDr. Brnidk uviedol, Ze sidna rada by mala tento
podnet vziat na vedomie.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0



Uznesenie ¢. 611

Stdna rada ziada predkladatela podnetu, aby doplnil svoj navrh voc¢i komu smeruje, o Specifikaciu
skutku a odportca predsedovi najvyssieho sadu, aby upozornil predsedu Krajského sadu Banska
Bystrica na dodrziavanie postupu schvaleného trestnym kolégiom NajvysSieho sudu SR v suvislosti
s predkladanim spisov pri predlZzovani vazby.

23. Prerokovanie ozndmenia Mgr. MaroSa Feketeho, sudcu Okresného sidu Bratislava
Il o liste ministrovi spravodlivosti SR (1 Ksr 412/04)

Predseda stdnej rady otvoril rozpravu, JUDr. Vanko uviedol, Ze tato problematika uz je rieSena
v predchadzajiicom stanovisku stidnej rady, kde sudna rada uz navrhla rieSenie.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie ¢. 612

Sudna rada berie na vedomie problémy problémy uvadzané v liste, tieto su sudnej rade zname, nimi
sa uz zaoberala a touto problematikou sa bude zaoberat' aj v budtcnosti. Uklada predsedovi sidnej
rady zaslat predkladatelovi ozndmenia upovedomenie ako sidna rada mieni riesit' tito zaleZitost'.

24. Prerokovanie nidvrhu predsedu Krajského sidu v Trencine na prelozenie JUDr. Evy
Macuchovej, sudkyne Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom na vykon funkcie sudcu
na Krajsky sad Trencin (1 Ksr 418/04)

Predseda sUdnej rady otvoril rozpravu ktomuto bodu rokovania. JUDr. Vanko uviedol, Ze bol
pritomny na vyberovom konani na agendu S, odporucil uvedent sudkynu prelozit. Predseda stidnej
rady navrhol prelozit menovant sudkytiu od 1. februara 2005.

Hlasovanie:
Za: 12

Proti: 0
Zdrzali sa: 2

Uznesenie ¢. 613
Stdna rada preklada JUDr. Evu Mactchovd, sudkytiu Okresného sidu Nové Mesto nad Vdhom na
vykon funkcie sudcu na Krajsky std Trenc¢in od 1. februéra 2005.

25. Prerokovanie ndvrhu predsedu Krajského sidu v Trnave o ¢lena vyberovej komisie na
obsadenie 3 volnych miest sudcu pre Okresny sad Trnava (1 Ksr 419/04)

JUDr. Majchrak navrhol za ¢lena vyberovej komisie JUDr. Szigetiho.

Hlasovanie:
Za: 13

Proti: 0
Zdrzalisa: 1

Uznesenie ¢. 614




Stdna rada schvaluje za ¢lena vyberovej komisie na obsadenie 3 volnych miest sudcu pre Okresny
sid Trnava JUDr. Lubosa Szigetiho.

R6zne:

26. Prehlad o ¢innosti stdnej rady — Informaciu podal predseda stdnej rady, Kancelaria stdnej
rady doplni spravu o zasadnutia z novembra adecembra, otucast anetcast, zabezpeci
uverejnenie na internetovej stranke sudnej rady

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie ¢. 615

Stdna rada berie na vedomie prehlad o ¢innosti sidnej rady a odportaca Kanceldrii stdnej rady
doplnit spravu o zasadnutia z novembra adecembra, o tucast anetdcast clenov stdnej rady
a zabezpedit uverejnenie na internetovej stranke sadnej rady.

Zasadnutie Stidnej rady bolo ukonéené o 18.00 hod.

Rokovanie dia 14. decembra 2004:

27. Prerokovanie podnetu Penta Group, a.s. Bratislava, na za¢atie disciplindrneho konania proti
sudcovi Krajského sidu v Banskej Bystrici JUDr. Alexandrovi MojSovi (1 Ksr 319/04)

Predseda sudnej rady otvoril rokovanie sudnej rady. Dostavil sa JUDr. Moj§ za pritomnosti
advokatky. JUDr. Sopoliga navrhol hlasovat o vysloveni sdhlasu s pritomnostou advokatky JUDr.
Evy Kovacekovej.

Hlasovanie:
Za: 11

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie ¢. 616
Sudna rada suhlasi s pritomnostou préavnej zastupne JUDr. Evy Kovacekovej na zasadnuti sidnej
rady.

Predseda sudnej rady vyzval JUDr. MojSa, aby sa vyjadril k podnetu Penta Group a.s. Otazky na
JUDr. Alexandra Mojsa vzniesli ¢lenovia stidnej rady: JUDr. Sopoliga, JUDr. Hudak, JUDr. Vanko,
JUDr. Samo. JUDr. Sopoliga navrhol, aby si stidna rada vyZiadala prislusné rozhodnutie Krajského
sudu v Banskej Bystrici. V diskusii d’alej vystapili JUDr. Svak, JUDr. Lalik, JUDr. Majchrdk, JUDr.
Vanko, JUDr. Seman

Hlasovanie:
Za: 10

Proti: 0
Zdrzalisa: 1

Uznesenie ¢. 617
Sddna rada




a) prerusuje rokovanie o podnete stazovatela Penta Group na zacatie disciplindrneho konania
voci sudcovi JUDr. Alexandrovi Mojsovi za tcelom doplnenia podkladovych materidlov
potrebnych pre rozhodnutie,

b) uklad4 predsedovi stidnej rady vyziadat od predsedu Krajského sadu v Banskej Bystrici opis
rozhodnutia 51-24 K 83700 a poveruje ¢lena stidnej rady JUDr. Juraja Sopoligu a JUDr. Petra
Sama nahliadnutim do prislusného spisového materialu na Krajskom stde v Banskej Bystrici,

c) uklada predsedovi sudnej rady poziadat $éfredaktora ¢asopisu Plus 7 dni o vyjadrenie, ¢i
citovany vyrok sudca Moj$ skuto¢ne pouzil.

JUDr. Mojsovi bola osobne dorucend fotoképia podania stazovatela Penta Group, a.s.zo dnia 22. 11.
2004. Sudca Mojs zaroven bol pozvany na zasadnutie stidnej rady dnia 17. 1. 2005 o 13.00 hod., JUDr.
Mojs vzal termin na vedomie.

28. Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského sidu v Ziline na zaujatie stanoviska k
vyberovému konaniu na obsadenie volnych miest sudcov mimo justi¢nych ¢akatel'ov

(1 Ksr 414/04)

JUDr. Hanzelova navrhla , aby sidna rada zotrvala na schvalenom uzneseni sudnej rady.
Hlasovanie:

Za: 11

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 618
Sudna rada berie na vedomie list predsedu Krajského sidu v Ziline a poukazuje na svoje uznesenie ¢.
596 zo dna 13. decembra 2004.

R6zne:
29. Plan préace Sudnej rady na rok 2005

V rozprave vystupil JUDr. Vanko, ktory vzniesol zdsadnu pripomienku, Zze zdsady hodnotenia
sudcov by mali byt vypracované do marca 2005.
Doc. Svék k ndvrhu na vydanie Vyro¢nej spravy (podla francizskeho modelu), uviedol, Ze by mali
byt uverejiiované aj rozhodnutia disciplindrnych senatov, pretoze je to organ kreovany sudnou
radou. Technické a realizacné prace by mohol v spolupraci s Kancelariou stidnej rady zabezpecit z
titulu jeho funkcie generédlneho riaditel'a sekcie edi¢nych ¢innosti Ministerstva spravodlivosti SR.

Predseda stdnej rady navrhol poverit Doc. Svaka v spolupréaci s Kancelariou sudnej rady pripravou
projektu vydania Vyrocnej spravy o ¢innosti Stdnej rady.

Hlasovanie:
Za: 11
Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie ¢. 619
Stdna rada schval'uje Plan prace Stidnej rady na rok 2005.

2) JUDr. Hrabovsky uviedol, Ze Eurdpska asocidcia sudcov, regionalna skupina Medzinarodnej
asociécie sudcov prijala uznesenie tykajtice Statttu sudcov SR.

JUDr. Sopoliga navrhol obréatit sa na Kanceldriu prezidenta za ti¢elom preverenia, v akom
Stadiu sa nachddza navrh Sadnej rady SR Sudnej rady Slovenskej republiky na zacatie konania podla
Cl. 125 ods. 1 pism. a) Ustavy Slovenskej republiky o stlade pravnych predpisov z 31. augusta 2004, s
upriamenim pozornosti na rezoltdciu v tej ¢asti, ktord sa tyka zdkona o ndhrade skody spdsobenej pri
vykone verejnej funkcie.



Hlasovanie:
Za: 10
Proti:0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie ¢. 620

Sudna rada berie na vedomie rezollciu Eurdpskej asociacie sudcov a poveruje predsedu sudnej rady,
aby sa listom obréatil na Kancelariu prezidenta Slovenskej republiky, za téelom zistenia v akom Stadiu
je preskimavanie navrhu Sudnej rady Slovenskej republiky na zac¢atie konania podla Cl. 125 ods. 1
pism. a) Ustavy Slovenskej republiky o stlade pravnych predpisov z 31. augusta 2004, s upriamenim
pozornosti na rezoliciu v tej casti, ktord sa tyka zakona o nahrade Skody spdsobenej pri vykone
verejnej funkcie.

Overovatel: JUDr. Juraj Seman Zapisala: Bc. Sylvia Machalovéa



