Najvyssi sud

Slovenskej republiky — disciplinarny sud 2 Dso 2/2011

ROZHODNUTIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v Bratislave, predseda odvolacieho disciplinarneho
senatu dia 16. septembra 2011 v disciplinarnej veci proti JUDr. P. P, sudcovi N.,
0 spat'vzati odvolania JUDr. P. P. proti rozhodnutiu disciplindrneho senatu, sp. zn.
1 Ds 10/2009, zo dna 13. maja 2011, ako aj opravnému rozhodnutiu disciplinarneho senatu,

sp. zn. 1 Ds 10/2009, zo dna 26. maja 2011, takto

rozhodol:

Podl'a § 312 ods. 4 Tr. por. per analogiam predseda odvolacieho disciplindrneho

senatu 2 Dso JUDr. Ladislav Tomcov¢ik berie na vedomie spét'vzatie odvolani JUDr. P. P.

Odoéovodnenie

Rozhodnutim disciplindrneho siidu NajvySSieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn.
1 Ds 10/2009, zo dna 13. maja 2011 bolo podla § 124 pism. a/ zakona ¢. 385/2000 Z. z.
0 sudcoch a prisediacich zastavené disciplinarne konanie proti JUDr. P. P., sudcovi N.,
pretoze ministerka spravodlivosti JUDr. L. Z. navrh na zacatie disciplindrneho konania zo diia

8. septembra 2009 zobrala dita 9. méja 2011 spat’.

Pre zistené zrejmé pisarske chyby a iné nespravnosti v uvedenom rozhodnuti ten isty

senat 26. maja 2011 vydal opravné uznesenie, ktoré bolo taktiez JUDr. P. P. dorucené.

JUDr. P. P. proti obom vysSie uvedenym rozhodnutiam disciplinarneho senatu 1 Ds

podal v zakonnej lehote odvolania.

Dnia 11. augusta 2011 bolo odvolaciemu disciplinarnemu senatu 2 Dso dorucené
pisomné podanie JUDr. P. P., z ktorého vyplyva, Ze obidve vysSie uvedené zahldsené

odvolania berie celkom a vyslovne spét’.



2 2 Dso 2/2011

Podl'a § 312 ods. 4 Tr. por. vzatie odvolania spdt’ vezme uznesenim na vedomie

predseda senétu odvolacieho sudu.

Z ustanovenia § 150 ods. 2 zakona ¢. 385/2000 Z. z. Vv zneni neskorSich predpisov
vyplyva, Ze na disciplinarne konanie sa primerane vzt'ahuju ustanovenia osobitné¢ho predpisu,

ak tento zdkon neustanovuje inak alebo ak z povahy veci nevyplyva nieco iné.

Uvedenym osobitnym predpisom su ustanovenia Trestného poriadku, ktoré je mozné
analogicky aplikovat na disciplindrne konanie v pripade, ak zédkon €. 385/2000 Z. z. postrada
procesny postup, ktory je nevyhnutné aplikovat. Tak tomu je aj v pripade rozhodnutia
0 spit'vzati odvolania, preto bolo potrebné analogicky na takyto pripad pouzit’ ustanovenie

§ 312 ods. 4 Tr. por.

Ked'Ze predseda sendtu v danom pripade nezistil ziadne prekazky, ktoré by mu branili
v postupe uvedenom vust. § 312 ods. 4 Tr. por., predseda senatu spat'vzatie odvolani

JUDr. P. P. zobral na vedomie.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu d’alsi riadny opravny prostriedok

nie je pripustny.

V Bratislave 16. septembra 2011

JUDr. Ladislav Toméovéik, v.r.

predseda odvolacieho disciplinarneho senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Malinkova



