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.............................. 2 Rozhodnutie

Najvy33i sud Slovenskej republiky - disciplinrny sid v senite zloFenom
z predsedu JUDr. Karola Kuceru a sudcov JUDr. Anny Pikulovej a
JUDr. Milana Hrbeka na neverejnom zasadnuti 16. decembra 2004 v Bratislave
v disciplindrnej veci proti byvalému sudcovi Krajského siudu v
JUDr. J\‘pre zavazné disciplindrne previnenie podla § 116
ods. 2 zdkona ¢&. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov rozhodol

takto:

Disciilinéme stihanie sudcu JUDr. VD bytom-

» vedené pre skutky, ktorych sa mal dopustit’ tak, Ze nekonal vo
veciach Krajského sidu v Tmave sp. zn. 10 Co 217/02, 10 Co 233/02,
10 Co 243/02, 10 Co 247/02, 10 Co 249/02, 10 Co 267/02, 10 Co 273/02,
10 Co 281/02, 16 Co 299/02, 10 Co 301/02, 10 Co 303/02, 10 Co 307/02,
10 Co 309/02, 10 Co 313/02, 10 Co 323/02, 10 Co 329/02, 10 Co 331/02,
10 Co 333/02, 10 Co 339/02, 10 Co 341/02, 10 Co 343/02, 10 Co 347/02,
10 Co 349/02, 10 Co 359/02, 10 Co 361/02, 10 Co 367/02, 10 Co 379/02,
10 Co 381/02, 10 Co 429/02, 10 Co 1/03, 10 Co 3/03, 10 Co 7/03, 10 Co 9/03,
10 Co 19/03, 10 Co 21/03, 10 Co 23/03, 10 Co 27/03, 10 Co 41/03,
10 Co 43/03, 10 Co 49/03, 10 Co 57/03, 10 Co 59/03, 10 Co 61/03,
10 Co 68/03, 10 Co 73/03, 10 Co 79/03, 10 Co 80/03, 10 CoE 7/03,
10 CoE 17/03, 10 CoP 9/03, 10 CoE 19/03, 10 CoP 19/03 sa podla § 129 ods. 6
s poukazom na § 124 pism. ¢/ Zakona o sudcoch

zastavuje

z dévodu vzdania sa funkcie sudcu JUDT. P.M-

Odovodnenie:

Predseda Krajského sudu W rodal diia 7.novembra 2003 podi’a
ustanovenia § 120 ods. 2 pism. e/ zdkona & 385/2000 Z. z. o sudcoch a
prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorgich
predpisov /d’alej len ,Zékon o sudcoch a prisediacich®/ navrh na zagatie
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disciplindrneho konania proti JUDr. sudcovi Krajského
sidu YD, rar. —, bytom , Pre porudenie
povinnosti sudcu podla § 30 ods. 4 o sudcoch a prisediacich a nasledne podal

diia 13. aprila 2004 novy navrh na zadatie disciplindmeho konania podla
ustanovenia § 120 ods. 2 pism. e/ zékona & 385/2000 Z. z. o sudcoch a
prisediacich, pre porusenie povinnosti sudeu podla § 30 ods. 4 o sudcoch a
prisediacich proti JUDTr. sudcovi Krajského sudu )

Disciplindrny sud predmetné disciplinarne veci na dstnom pojednavani
konanom dfia 29. septembra 2004 podl'a § 20 ods. 1 Tr. por. spojil na spoloéné
konanie, ktoré je vedené pod sp. zn. 2 Ds1/04.

V priebehu vykondvania dokazovania, predseda Krajského sidu
svojim listom zo dfia 27. oktdbra 2004 pod sp. zn. 108/2004-Pers. oznamil, ze
sudca JUDr. Py MPsa dha 25. 10. 2004 pisomnym oznimenim

prezidentovi Slovenskej republiky vzdal funkcie sudcu. K tejto pisomnosti
pripojil képiu vzdania sa funkcie sudcu JUDr. N‘, ktoré
obsahuje otlagok prezentacnej pediatky kanceldrie prezidenta Slovenske;
republiky.

Pri zistovani disciplinarnej zodpovednosti sudcu disciplinarny senat v
zmysle § 119 ods. Zékona o sudcoch a prisediacich s poukazom na § 19 Zakona
o sudcoch a prisediacich a ¢lanok 146 Ustavy Slovenskej republiky, konstatuje,
ze funkcia sudcu JUDr. I.IV- zanikla uplynutim kalendarneho
mesiaca, v ktorom bolo pisomné ozndmenie o vzdani sa funkcie dorudené
prezidentovi republiky, teda ditom 31. oktébra 2004. Vychéadzajtic z uvedenych
skutocnosti, musel disciplindrny senat v zmysle § 124 pism. ¢) Zakona o
sudcoch a prisediacich, bez tstneho pojednavania, disciplindrne konanie proti
sudcovi JUDr, zastavit', lebo mu zanikla funkcia sudey.

Z uvedenych dévodov Najvyssi std Slovenskej republiky — disciplinarny
sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto rozhodnutia.

Pouéenie: Proti tomuto rozhodnutiu mono podat’ odvolanie do 15
/pdtnéstich/ dni odo diia jeho doruéenia na podpisanom
disciplindrnom sude.

V Bratislave dfia 16. decembra 2004

JUDr.Karol Kuéer a,v.r.

predseda disciplinArneho senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:
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