Najvy$i sud 1Ds 10/2009

Slovenskej republiky - disciplinarny sud

ROZHODNUTIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky - disciplinarny sid v senate zloZzenom z predsedu
JUDr. Renaty Janakovej a sudcov JUDr. Viery Kumovej a JUDr. Marie Képessyovej 0 navrhu
navrhovatel'a S. vedenom pod sp. zn. 1 Ds 10/2009 proti JUDr. P.  P., sudcovi N.,

na neverejnom zasadnuti konanom dna 13. maja 2011, takto

rozhodol:

1%

Podla § 124 pism. a/ zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene

a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

zastavuje

disciplinarne konanie proti JUDr. P. P., sudcovi N., pretoze ministerka s. JUDr. L. 7. navrh na

zacatie disciplinarneho konania zo dna 8. septembra 2009, zobrala diia 9. maja 2011 spét’.

Odovodnenie

S. svojim podanim z 8. septembra 2009, doru¢enym NajvysSiemu stidu Slovenskej republiky
— disciplindarnemu stdu dna 8. septembra 2009 podala navrh na zacatie disciplinarneho konania
vo¢i JUDr. P. P., sudcovi N., a to za skutok, ktorého sa mal dopustit’ na tom skutkovom zaklade,

v

z€

l. 1 napriek tomu, ze v minulosti uz jeho trestné oznamenie z 8. januara 2003 podané
na Generalnu prokurataru Slovenskej republiky pod sp. zn. VII GM 2002/02-14 bolo
prislusnymi policajnymi orgdnmi odmietnuté, resp. trestné stihanie bolo zastavené,
opatovne ako sudca N. vypracoval 29. jala 2009 zavadzajlce a 1zivé trestné oznamenie na

predsedu Najvyssicho sudu Slovenskej republiky JUDr. S. H. pre "neobmedzené
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zneuzivanie moci a prekracovanie zakonnych opravneni", ktoré toho istého dia v umysle
znevazit' predsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky a sposobit’ mu ujmu na cti a
dobrej povesti sudcu a ¢elného predstavitel'a slovenskej justicie, podal na Urad Speciélnej
prokuratury Generalnej prokuratary Slovenskej republiky v Bratislave a zaslal na vedomie
najvyssim ustavnym cCinitel'om - prezidentovi Slovenskej republiky a predsedovi vlady

Slovenskej republiky;

. ako sudca N. 20. augusta 2009 medidlne publikoval, Zze k zmene v rozvrhu prace
na Najvyssom sude Slovenskej republiky zrejme doslo z dévodu, aby predseda tohto sudu
tak, ako vo vSetkych doposial pripravenych opatreniach, mohol ovplyviiovat’ rozhodovanie
vo veciach, vratane rozhodovania vo veciach senatu TdoV inak, ako zdkonnym spdsobom,
a 7ze na tomto sude su aj sudcovia, ktorych mozno ovplyvnit' inak, ako zidkonnym

spdsobom.

Tymto konanim podl'a S. sa mal imyselne dopustit’ konania, ktorym mal porusit’ zakladné

povinnosti sudcu:

- zdrzat’ sa vSetkého, co by mohlo narusit’ vaznost’ a déstojnost’ sudcu,

- dodrziavat’ zasady sudcovskej etiky a

- presadzovat’ a obhajovat’ dobrt povest’ stidnictva,
¢im mal porusit’ ustanovenia § 30 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. f/ zdkona ¢. 385/2000 Z. z.
o sudcoch a prisediacich v zneni neskorSich predpisov (d’alej len zakon ¢&. 385/2000 Z. z.)
a tym mal spachat’ dvojndsobné zavazné disciplindrne previnenie podl'a § 116 ods. 1 pism. a/, ods.

2 pism. b/ zékona ¢. 385/2000 Z. z.

S. mu za to navrhla ulozit' disciplindrne opatrenie podl'a § 117 ods.5 pism. c¢./ zakona

¢. 385/2000 Z. z., a to odvolanie z funkcie sudcu.

Ministerka s. L. Z. svojim podanim zo diia 6. méja 2011 doru¢enym Najvyssiemu sudu
Slovenskej republiky - disciplinarnemu sudu dna 9. maja 2011, navrh na zacatie disciplinarneho

konania vo¢i JUDr. P. P., sudcovi N., zobrala v celom rozsahu spét’.

Zuvedeného dovodu bol nasledne aj termin ustneho pojednavania urceny na den

13. aprila 2011 zruSeny a bolo nariadené neverejné zasadnutie vo veci na den 13. aprila 2011.
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Podla § 120 ods. 9 zakona ¢. 385/2000 Z. z. navrh na zacatie disciplinarneho konania
mozno vziat’ spit’ az dovtedy, kym sa disciplindrny senat, pripadne odvolaci disciplindrny senat
odoberie na zavere¢n poradu. Novy navrh v takomto pripade uz nemozno podat’.

Podla § 124 pism. a/ zdkona ¢. 385/2000 Z. z. disciplindrny sendt bez ustneho
pojednavania konanie zastavi, ak bol ndvrh na zacatie disciplinarneho konania podany oneskorene

alebo bol vzaty spit’.

Podla § 151s zékona €. 385/2000 Z. z. v disciplinarnom konani za¢atom na névrh sudne;j
rady, ktoré nie je pravoplatne skoncené k 30. aprilu 2011, sa stdva ucastnikom tohto konania

namiesto sudnej rady od 1. maja 2011 minister.

Ako vyplyva zvys§ie uvedenych  skuto¢nosti, ministerka s. L. Z,
v zmysle zakona ¢&. 33/2011 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zakon ¢&. 385/2000
Z. 7., odo dna jeho ucinnosti, t. j. od 1. maja 2011, je ucastnickou konania disciplinarneho konania
namiesto s. ateda vtomto konani ma postavenie navrhovatelky. KedZze svojim podanim
zo 6. maja 2011, doruéenym disciplinarnemu sidu 9. maja 2011 vzala navrh na zacatie
disciplinarneho konania proti sudcovi N. JUDr. P. P. spit’, preto muselo byt’ disciplinarne konanie

voc¢i nemu zastavené tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucdenie: Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’® odvolanie do 15 dni
odo diia jeho dorucenia na podpisanom disciplinarnom sude ( § 131
ods. 1 zakona ¢. 385/2000 Z. z.).

V Bratislave diia 13. maja 2011

JUDr. Renata Janakova, v.r.

predsednicka disciplinarneho senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Malinkova



