Zapisnica z 54. zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky
zo dna 2. okt6bra 2006 o 10.00 hod.

Pritomni:
1) JUDr. Milan Karabin
2) JUDr. Peter Briak
3) JUDr. Jan Drgonec
4) JUDr. Jozef FarkaSovsky
5) JUDr. Stefan Detvai
6) JUDr. Ida Hanzelova
7) JUDr. Jozef Hrabovsky
8) JUDr. Daniel Hudak
9) JUDr. Milan Lalik
10) Prof. Mojmir Mamojka
11)JUDr. Lubos Szigeti
12) JUDr. Juraj Majchrak
13) JUDr. Juraj Seman
14)JUDr. Juraj Sopoliga
15) Prof. Jan Svak
16) JUDr. Tibor Saférik
17)JUDr. Peter Samo
18) JUDr. Jan Vanko

19) JUDr. Blanka Weismannova - veduca Kancelarie Sudnej rady SR

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky otvoril 54. zasadnutie Sudnej rady
Slovenskej republiky (dalej len "Sudna rada") a predniesol navrh programu
zasadnutia:

Program:

1. Prerokovanie navrhu predsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na
docasné pridelenie JUDr. Lubora Sebu, sudcu Krajského stdu v Bratislave, na
vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky, na obdobie od 2.
oktébra 2006 do 31. marca 2007 (1 Ksr 338/06).

2. Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky na
docCasné pridelenie JUDr. Milana Segeca, sudcu Krajského sudu v Banskej
Bystrici, na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky, na
obdobie od 15. oktébra 2006 do 31. januara 2007 (1 Ksr 337/06).

3. Prerokovanie navrhu predsedu Krajského sidu v Kodiciach na docasné
pridelenie sudcov na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v KoSiciach (1 Ksr
334/06):

- JUDr. Anny Slovinskej z Okresného sudu Spisskd Nova Ves na obdobie od
15. oktébra 2006 do 28. februara 2007
JUDr. Martina Michalanského, z Okresného sudu Kosice |I. na obdobie od
20. novembra 2006 do 19. novembra 2007.



10.

11.

Rbézne:

1.

Prerokovanie Ziadosti predsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky o Clena
do vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie troch volnych miest
predsedov  senatov  Najvy$S§ieho sudu  Slovenskej republiky na
obcCianskopravne kolégium (1 Ksr 335/06).

Prerokovanie Ziadosti predsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky o Clena
do vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie troch volnych miest
predsedov senatov NajvysSieho sudu Slovenskej republiky na spravne
kolégium (1 Ksr 336/06).

Prerokovanie moznosti odstranenia nesuladu niektorych ustanoveni zak. C.
385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a zak. €. 757/2004 Z. z. o sudoch, a
vykladu resp. mozZnosti novelizacie Cl. 17 ods. 3 dohody o Zasadach
vyberového konania na obsadenie volného miesta sudcu, funkéného
postupu sudcov na sud vysSieho stupna a na ustanovenie do vyssej
sudcovskej funkcie a § 29 ods. 2 zak. €. 385/2000 Z.z. (1 Ksr 268/06)

Prerokovanie materialov dorucenych podpredsednickou Najvyssieho sudu SR,
JUDr. Danielou Svecovou (1Ksr 323/06)

Informéacia podpredsedu viady a ministra spravodlivosti Slovenskej republiky o
odmietnuti vykonu kontroly v intenciach zakona ¢. 312/2001 Z.z. o Statnej
sluzbe v zneni neskorsich predpisov predsedom NajvysSieho sidu Slovenskej

republiky (1Ksr 328/06)

Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského sudu v Kodiciach o Clena do
vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest
predsedov senatov obcianskopravneho kolégia (1 Ksr 342/06)

Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského sidu v Banskej Bystrici o Clena do
vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest
predsedov senatov obchodnopravneho kolégia (1 Ksr 343/06)

Prerokovanie Ziadosti predsednicky Krajského sidu v Bratislave o prerusenie
docCasného pridelenia sudcu Okresného sudu Bratislava V. JUDr. Kamila
Ivaneka na trestnopravnom kolégiu Krajského sudu v Bratislave (1 Ksr 344/06)

Informacia o Koncepcii rozvoja informacného systému Sudnej rady Slovenskej
republiky a jej kancelarie (1Ksr 308/06)

Informacia o pripomienkovom konani k navrhu zakona, ktorym sa meni a
doplna zakon ¢. 595/2003 Z.z. o dani z prijmov v zneni neskordich predpisov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov (1Ksr 282/06)

Informacia o vysledku pojednavania sp. zn. 7C/97/2005, vo veci havrhovatela
- Mgr. Renata Galikova, zastupena JUDr. Pavlom Malichom, proti odporcovi -
Sudna rada Slovenskej republiky, zastipena advokatskou kancelariou CVD



s.r.o. - JUDr. Janom Drgoncom, DrSc, ktoré sa uskutoCnilo dna 26.9.2006 na
Okresnom sude v Bratislave (1 Ksr 245/05)

Predseda Sudnej rady po otvoreni Sudnej rady skonstatoval, Ze sa neospravedInil
nikto.

Predseda Sudnej rady navrhol rozsirit rokovanie Sudnej rady Slovenskej republiky o
dalsie 2 body, a to:

1. Realizacia a rekonstrukcia Krajského studu v PreSove
2. Navrh na zruSenie uloh C 3 aC 5 - otazky tykajuce sa zvySenia poc¢tu miest
sudcov Specialneho sadu.

JUDr. Briak navrhol rozsirit rokovanie Sudnej rady Slovenskej republiky o dalsi
bod, a to:
3. Analyza vzniku a pdsobenia Specialneho sidu a Uradu 3pecialnej prokuratlry a
legislativhe vychodiska rieSenia ich dalSej existencie postavenia a pdsobnosti UV
1649/2006 a zaroven sa spytal preco tento bod nebol zaradeny na rokovanie Sudnej
rady Slovenskej republiky.

Predseda podal vysvetlenie — tento material poslal predsedovi Specidineho
sudu aby sa k tomu vyjadril a prerokovaf tento material na niektorom z najblizSich
zasadnuti Sudnej rady.

JUDr. Detvai suhlasi s navrhom JUDr. Briidka ale vzhladom na postoj viady
navrhol rozviest o tomto bode S$irSiu diskusiu. Navrhuje vybrat 2-3 Clenov ktori by
pripravili stanovisko Sidnejrady. Zaroven navrhuje prerokovaf tieto materialy dnes.
JUDr. Drgonec podporuje navrh JUDr. Brhnaka a nemysli si ze nazor sudnej rady by mal
byt pod vplyvom predsedu Specialneho sudu.

Dalej sa v diskusii vyjadril JUDr. Hrabovsky a JUDr. Bridk, ktory predniesol Zze ak by
sa tento bod otvoril a prerokoval na tomto rokovani, vie si predstavit prijaft stanovisko
uz dnes. Nepovazuje za délezité pozvat predsedu Specialineho sudu.

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky navrhol schvalif program 54.
zasadnutia Sudnejrady SR i s doplnenymi bodmi programu.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie ¢. 1127
Sudna rada schvaluje program 54. zasadnutia.

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky navrhol za overovatela zapisnice
JUDr. Stefana Detvaia a za zapisovatelku tohto zasadnutia Janu Filipkovu.



Hlasovanie:
Za: 13

Proti: O
Zdrzalisa: 1

Uznesenie €. 1128
Sudna rada schvaluje za overovatela zapisnice JUDr. Detvaia a za zapisovatelku
tohto zasadnutia Janu Filipkovu

1. Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSieho sudu_Slovenskej republiky na
doéasné pridelenie JUDr. Lubora Sebu, sudcu Krajského sudu v Bratislave, na
vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky, na obdobie od 2.
oktébra 2006 do 31. marca 2007 (1 Ksr 338/06).

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky skonstatoval, Zze navrh na docasné
pridelenie sudcu JUDr. Lubora Sebu predloZil predseda Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky. Dalej uviedol, Zze suhlasné stanovisko s do¢asnym pridelenim
sudcu JUDr. Lubora Sebu zaujali:

@ Sudcovska rada Krajského sudu v Bratislave

@ sudca JUDr. Lubor Sebo

@ Sudcovska rada Najvyssieho sudu Slovenskej republiky

@ predsednicka Krajského studu v Bratislave, avsak az od 01.01.2007!!

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky oznamil c¢lenom Suddnej rady
Slovenskej republiky, ze docasnym pridelenim JUDr. Lubora Sebu by sa vyrazne
pomohlo zabezpecit Cinnosf obcianskopravneho kolégia a otvoril diskusiu k
docCasnému prideleniu. Navrhuje zaciatok docasného pridelenia od 2.10.2006,
nakolko je zacCiatok mesiaca..

V diskusii sa vyjadrili: JUDr. Majchrak ktory podotkol ze predsednicka Krajského
sudu v Bratislave suhlasi az od 01.01.2007.

Hlasovanie:
Za: 13
Proti: 0
Zdrzalisa: 1

Uznesenie €. 1129

Sudna rada Slovenskej republiky docasne prideluje JUDr. Lubora Sebu, sudcu
Krajského sudu v Bratislave, na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej
republiky na obdobie od 2. oktébra 2006 do 31. marca 2007.

2. Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky na
docasné pridelenie JUDr. Milana Segeca, sudcu Krajského siudu v Banskej
Bystrici, na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky, na
obdobie od 15. oktébra 2006 do 31. januara 2007 (1 Ksr 337/06).

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky skonstatoval, Zze navrh na docasné
pridelenie sudcu JUDr. Milana Segeca predlozZil predseda NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky. Dalej uviedol, Zze JUDr. SegeC by docCasne prideleny velmi



pomohol Najvyssiemu stdu SR. Suhlasné stanovisko s doCasnym pridelenim sudcu
JUDr. Milana Segeca zauijali:

@ Sudcovska rada Krajského sudu v Bratislave

@ predseda Krajského sudu v Banskej Bystrici

@ sudca JUDr. Milan Segec

@ Sudcovska rada NajvysSieho sudu Slovenskej republiky

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky otvoril diskusiu k docasnému
prideleniu sudcu JUDr. Milana Segeca.

V diskusii sa vyjadrili: JUDr. Hrabovsky ktory uviedol, Zze na spravnom senate v
Banskej Bystrici robia 3 sudcovia vratane JUDr. SegecCa a4. je JUDr. Bradac.
Docasnym pridelenim dbéjde k vyraznému oslabeniu senatu v Banskej Bystrici.
JUDr. Hanzelova prosi o sthlas s docasnym pridelenim, nakolko s JUDr. Segecom
uz pocita v problematke Ggrazovych rént aJUDr. SegeC ma skdsenosti
v rozhodovani v tejto oblasti.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie €. 1130
Sudna rada Slovenskej republiky docasne prideluje JUDr. Milana Segeca,
sudcu Krajského sadu v Banskej Bystrici, na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud
Slovenskej republiky na obdobie od 15. oktébra 2006 do 31. januara 2007.

3. Prerokovanie navrhu predsedu Krajského sudu v _KoSiciach na docasné
pridelenie sudcov na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v KoSiciach (1 Ksr
334/06):

JUDr. Anny Slovinskej z Okresného sudu SpiSska Nova Ves na obdobie od 15.
oktdébra 2006 do 28. februara 2007

JUDr. Martina Michalanského, z Okresného sudu KoSice |. na obdobie od 20.
novembra 2006 do 19. novembra 2007.

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky skonstatoval, Zze navrh na docasné
pridelenie sudcov predloZil predseda Krajského sudu v Kosiciach.
Dalej uviedol, Ze suhlasné stanovisko s docasnym pridelenim sudcu JUDr. Anny
Slovinskej zaujali:

@ sudcovska rada Okresného sudu Spisska Nova Ves

@ predseda Okresného sudu Spisska Nova Ves

@ sudkyna JUDr. Anna Slovinska

@ predseda Krajského sudu v Kosiciach
a suhlasné stanovisko s doCasnym pridelenim sudcu JUDr. Martina Michalanského
zaujali:

@ sudcovska rada Okresného sudu Kosice |.

@ predseda Okresného sudu Kosice |.

@ sudca JUDr. Martin Michalansky

@ predseda Krajského sudu v Kosiciach

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky otvoril diskusiu k docasnému
prideleniu tychto sudcov.
V diskusii sa nikto nevyjadiril.



Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie €. 1131
Sudna rada Slovenskej republiky docCasne prideluje
1. JUDr. Annu Slovinskd, sudkyniu Okresného sudu Spisska Nova Ves na vykon
funkcie sudcu na Krajsky sud v Kosiciach na obdobie od 15. oktébra 2006 do 28.
februara 2007

2. JUDr. Martina Michalanského, sudcu Okresného sudu Kosice ., na vykon
funkcie sudcu na Krajsky sud v KoSiciach na obdobie od 20. novembra 2006 do 19.
novembra 2007.+

4. Prerokovanie Ziadosti predsedu NajvySSieho sudu Slovenskej republiky o
clena do vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie troch
volhych miest predsedov senatov NajvysSieho sudu Slovenskej republiky na
obcianskopravne kolégium (1 Ksr 335/06).

po prerokovani zZiadosti predsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky o Clena
do vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie troch volnych miest
predsedov senatov Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na obcianskopravne
kolégium navrhol predseda vyzval Clenov Sudnej rady Slovenskej republiky, aby
predniesli svoje navrhy na Clena do vyberovej komisie. JUDr. Majchrak navrhol JUDr.
Briaka na obcianskopravne kol.

Prof. Svak navrhol nesudcu, a to JUDr. Drgonec na spravne (bod 5) a JUDr. Detvaj
na obcianskopravne.

Hlasovanie za JUDr. Briak - obcCianskopravne
Za: 14

Proti: O

Zdrzali sa:

Uznesenie €. 1132
Sudna rada schvaluje za Clena do vyberovej komisie na vyberové konanie na
obsadenie troch volnych miest predsedov senatov NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky na obcianskopravne kolégium, JUDr. Briaka.

5. Prerokovanie Ziadosti predsedu NajvySSieho sudu Slovenskej republiky o
clena do vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie troch
volhych miest predsedov senatov NajvysSieho sudu Slovenskej republiky na
spravne kolégium (1 Ksr 336/06).

po prerokovani Ziadosti predsedu NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky o
Clena do vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie troch volnych
miest predsedov senatov NajvysSieho sudu Slovenskej republiky na spravne



kolégium navrhol predseda Sudnej rady Slovenskej republiky za clena do
vyberovej komisie JUDr. Idu Hanzelovu.

Hlasovanie za JUDr. Hanzelovd
a9

Proti: 0

Zdrzali sa: 4

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky skonstatoval, Zze navrh na clena
vyberovej komisie na predsedov senatov na spravne kolégium NajvysSieho sudu
SR, JUDR. Hanzelova neziskal potrebny pocet hlasov.

Hlasovanie JUDr. Drgonec:
Za: 8

Proti 1

Zdrzal sa: 2

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky skonstatoval, Zze navrh na clena
vyberovej komisie na predsedov senatov na spravne kolégium NajvysSieho sudu
SR, JUDR. Drgonec neziskal potrebny pocet hlasov.

Hlasovanie Prof. Svak:
Za: 13

Proti: 0

Zdrzal sa: 1

Uznesenie €. 1133
Sudna rada Slovenskej republiky schvaluje za Clena do vyberovej komisie na
vyberové konanie na obsadenie troch volnych miest predsedov senatov Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky na spravne kolégium, Prof. JAna Svaka.

6. Prerokovanie _moznosti_odstranenia nesuladu niektorych ustanoveni zak. €.
385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a zak. €. 757/2004 Z. z. o sudoch, a
vykladu resp. moznosti _novelizacie €l. 17 ods. 3 dohody o Zasadach
vyberového konania na obsadenie volného miesta sudcu, funkéného
postupu sudcov _na_sud vysSieho stupna _a na_ustanovenie do_vyssej
sudcovskej funkcie a 8 29 ods. 2 zak. €. 385/2000 Z.z. (1 Ksr 268/06)

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky predniesol navrh aby sa Sudna
rada Slovenskej republiky zaoberala moZnostami odstranenia nesuladu niektorych
ustanoveni zak. €. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a zak. ¢. 757/2004 Z. z. o
sudoch, a vykladu resp. moznosti novelizacie Cl. 17 ods. 3 dohody o Zasadach
vyberového konania na obsadenie volného miesta sudcu, funkCného postupu
sudcov na sud vyssieho stupfia a na ustanovenie do vyssej sudcovskej funkcie a § 29
ods. 2 zak. ¢. 385/2000 Z.z. Dostala slovo JUDr. Maximova ktora uviedla, Ze bola
poverena vyhodnotenim predloZzenych projektov. Uviedla, Ze rakusky projekt ponuka
manual zasady hodnotenia sudcov, manudl na pracu reviznych komisii. Hodnotenie
sudcov by sa nemalo vykonavaf formalisticky, mali by byt objektivhe. Periodicita
hodnotenia bude zachovand, a to kazdych 5 rokov.



V diskusii sa vyjadril JUDr. Seman ktory povedal, Zze raklisky model jasne hovori
Ze toto hodnotenie sa netyka sudcov Najvyssieho sudu, predsedov senatov alebo
predsedu Najvyssieho sudu. JUDr. Vanko sa vyjadril, Ze sudcov hodnotia aj bez zasad
a to pri vyberovom konani. V diskusii sa dalej vyjadrili: JUDr. Detvai, JUDr. Samo, JUDT.
Majchrak, JUDr. Karabin, JUDr. Briak, JUDr. Sopoliga, JUDr. Vanko,

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie €. 1134

l. Sudna rada Slovenskej republiky po oboznameni sa smateridlom
spracovanym Kancelariou Sudnej rady Slovenskej republiky odporuca tento postipif
Ministerstvu spravodlivosti SR na vyuzitie v ramci legislativheho procesu.

Il: Sudna rada Slovenskej republiky urCuje namiesto JUDR. Hudaka do komisie na
pripravu zasad Prof. Svaka.

7. Prerokovanie materialov doru¢enych podpredsedni€ékou Najvyssieho studu SR,
JUDr. Danielou Svecovou (1Ksr 323/06)

Predseda Sudnej rady poprosil JUDr. Semana aby uviedol tento bod. JUDr.
Seman poZiadal, aby tento bod dalej viedol podpredseda Sudnej rady, a to JUDr.
Hrabovsky. JUDr. Hrabovsky prevzal vedenie v tomto bode a otvoril diskusiu k tomuto
bodu. Skonstatoval, ze vietkym clenom Sudnej rady Slovenskej rebubliky boli
dorucené materialy priamo podpredsedniCkou, Co je nestandardny postup. JUDr.
Hrabovsky oboznamil Clenov so spisovym materialom ktory im bol doruceny a vyzval
podpredsedniCku Najvyssieho sudu SR, aby sa k svojim materidlom vyjadrila. JUDr.
Svecova podakovala za pozvanie na Sudnu radu a uviedla, Zze na materidloch trva
v celom rozsahu. Situaciu ktorl popisuje povazuje za nedostatok komunikacie medzi
predsedom a podpredsednickou. Jednym z najdolezitejSich problémov poklada
skutocnost, ze nema prehlad o Cerpani rozpoctovych prostriedkov. Nevie akym
sp6sobom sa Cerpaju rozpoctové prostriedky a mysli si Ze ako podpredsedniCka by
mala byt o tejto zalezitosti informovana. Koncom roka 2005 navrhovala kipu nového
automobilu, pretoZe vozidlo p. Chovana je nespolahlivé. Toto zakUipenie nového
vozidla jej bolo prislubené zakupit v marci 2006, avSak vozidlo zakupené nebolo. Za
dalsi problém povazuje vykonavanie kontrol. Kontrola vidy nadla nejaké nedostatky,
ktoré sa neriedili. Dal§i problém je budova, medzindrodné navitevy ktorych sa
podpredsedniCka nembze zucCastnovaf atd.

JUDr. Hrabovsky sa spytal, Ci ju predseda informoval Ze rusi
Statnozamestnanecky pomer dvom pracovnickam a to p. Anny Zatkovej a Ing.
Sidonie Sarnikovej a zaroven, ¢i ona informovala predsedu Ze rusi jeho rozhodnutie
o zrudeni Statnozamestnaneckého pomeru dvoch pracovnicok.

Predseda Najvyssieho sudu Slovenskej republiky dostal prilezitost vyjadrif sa k
nazoru podpredsedniCky Najvyssieho sudu SR. Predseda Sudnej rady JUDr. Karabin
sa pozastavil nad slovami podpredsednicky JUDr. Svecovej. Dalej uviedol, ze pred
nou neschovava zZiadne informacie anemd& problém v komunik&cii
s podpredsednickou Najvyssieho sudu. Cerpanie rozpoctovych prostriedkov nebolo
nikdy tajné, vsetko bolo prejednané na Sudcovskej rade ktorej sa mbiZe iona



zuCastnif a riadi sa uzneseniami z tychto rad. Po vykonani inventarizacnej komisie sa
objavilo obrovské manko na Najvy3som stde. Zamestnankyne JUDr. Zatkova a JUDr.
Sarnikova nevedeli podaf predsedovi Najvyssieho sudu vysvetlenie kde sa tento
majetok nachadza. Nemali snahu riesdit tito situaciu atak predseda ukoncCil ich
Statnozamestnanecky pomer.

po vypocuti podpredsednicky, ako i predsedu NajvysSieho sidu Slovenskej
republiky otvoril podpredseda Sudnej rady, JUDr. Hrabovsky diskusiu k tomuto bodu
programu.

V diskusii sa vyjadril JUDr. Majchrak, JUDr. Vanko, JUDr. Briak, Prof. Mamojka,
JUDr. Sopoliga, JUDr. Hrabovsky, JUDr. Seman, JUDr. Saféarik, JUDr. Drgonec, JUDr.
Hanzelova

Hlasovanie:
Za: 15
Proti: 0
Zdrzalisa: 1

Uznesenie €. 1135
Sudna rada Slovenskej republiky odporaCa predsedovi Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky a podpredsedniCke NajvysSieho sidu Slovenskej republiky prijaf
opatrenia na odstranenie rozporov v praci. Zaroven im uklada spravu o vyrieseni
situacie podat Sudnej rade Slovenskej republiky, a to do 31.1.2007.

8. Informacia podpredsedu viady a ministra spravodlivosti Slovenskej republiky
o _odmietnuti vvkonu kontroly v intenciach zakona €. 312/2001 Z.z. o Statnej
sluzbe v zneni neskorSich predpisov predsedom NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky (1Ksr 328/06)

Predseda Sudnej rady SR pozZiadal §t. tajomnika JUDr. Hudaka o uvedenie
tohto bodu programu.
JUDr. Hud&k uviedol, Ze minister poslal panovi predsedovi NajvysSieho sadu SR
kontrolu a pan predseda kontrolu odmietol.
K tomuto bodu programu nikto nevzniesol namietky ani pripomienky.

Hlasovanie:
Za: 17
Proti: 0
Zdrzalisa: 1

Uznesenie €. 1136
Sudna rada Slovenskej republiky berie na vedomie Informéaciu podpredsedu
vlady a ministra spravodlivosti Slovenskej republiky o odmietnuti vykonu kontroly v
intenciach zakona ¢. 312/2001 Z.z. o Statnej sluzbe v zneni neskorsich predpisov
predsedom Najvyssieho sudu Slovenskej republiky

9. Prerokovanie ziadosti predsedu Krajského sudu v Kosiciach o €lena do
vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest
predsedov senatov obcianskopravneho kolégia (1 Ksr 342/06)




Pri rokovani o Ziadosti predsedu Krajského sudu v Kosiciach o clena do
vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest
predsedov senatov obcianskopravneho kolégia Krajského sudu v Kosiciach bol
navrhnuty za ¢lena JUDr. Peter Samo.

Hlasovanie:
Za: 13
Proti: 0
Zdrzalisa: 1

Uznesenie €. 1137
Sudna rada schvaluje za Clena do vyberovej komisie na vyberové konanie na
obsadenie dvoch volnych miest predsedov senatov obcianskopravneho kolégia
Krajského sudu v Kosiciach, JUDr. Petra Sama.

10. Prerokovanie ziadosti predsedu Krajského sudu v Banskej Bystrici o €lena do
vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest
predsedov senatov obchodnopravneho kolégia (1 Ksr 343/06)

K prerokovaniu Ziadosti predsedu Krajského sidu v Banskej Bystrici o Clena do
vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest
predsedov senatov obchodnopravneho kolégia Krajskeého sadu v Banskej Bystrici
JUDr. Vanko predniesol navrh ustanovif JUDr. Hrabovského za clena do vyberovej
komisie.

Hlasovanie Dr. Hrabovsky:
Za: 13

Proti: O

Zdrzalisa: 1

Uznesenie €. 1138
Sudna rada Slovenskej republiky schvaluje za Clena do vyberovej komisie na
vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest predsedov senatov
obchodnopravneho kolégia Krajského sadu v Banskej Bystrici, JUDr. Hrabovského.

11. Prerokovanie Ziadosti predsednicky Krajského stdu v Bratislave o prerusenie
docasného pridelenia sudcu_ Okresného sudu Bratislava V. JUDr. Kamila
Ivaneka na trestnopravnom kolégiu Krajského sudu v Bratislave (1 Ksr 344/06)

K rokovaniu o Ziadosti predsednicky Krajského sidu v Bratislave o prerusenie
docasného pridelenia sudcu Okresného sudu Bratislava IV. JUDr. Kamila lvaneka
na trestnopravnom kolégiu Krajského sudu v Bratislave predseda otvoril rozpravu k
tomuto bodu.

Rozprava:

JUDr. Majchrak uviedol, ze docCasné pozastavenie sa nemodZe docCasne
prerusif, moze sa iba ukoncif. JUDr. Stefan Detvai navrhol zaoberat sa tymto
problémom, nakolko v Okresnom sude Bratislava IV na trestnom Useku by malo
pracovaf 5 sudcov, avsak 2 sudkyne su na materskej, 1 sudca je na doCasnom
prideleni na Krajskom sude v Bratislave, 1 sudca preSiel na staz na
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Ministerstvo spravodlivosti a 1 riesi vietky trestné veci BA IV, vratane Malaciek,
Stupavy a okolia.... JUDr. Detvai navrhuje urychlene tato situaciu riesit.

V diskusii sa dalej vyjadrili: JUDr. Briak , JUDr. Hrabovsky, JUDr. Hanzelova
Predseda prerusil toto rokovanie z dévodu, Zze by mal byt pozvany sudca JUDr.
Kamil lIvanek na dnesné rokovanie.

Po prichode sudcu JUDr. Kamila Ivaneka bol tento sudca vypocuty. Zastava
nazor ze dévody na prerusenie tohto doCasného pridelenia nie su a navrhol
v tomto docasnom prideleni pokracovat.

V diskusii sa vyjadril JUDr. Hudak, JUDr. Vanko, JUDr. Juraj Majchrak.

Hlasovanie:
Za: 11

Proti: 0
Zdrzalisa: 4

Uznesenie €. 1139
Sidna rada Slovenskej republiky nesuhlasi s navrhom predsednicky Krajského
sudu v Bratislave na prerusenie docCasného pridelenia sudcu Okresného sudu
Bratislava IV., JUDr. Kamila Ivaneka na Krajskom sude v Bratislave.

12. Prerokovanie ziadosti predsedni€éky Krajského sudu v Bratislave o ¢lena do
vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest
predsedov senatov obcianskopravneho kolégia (1 Ksr 347/06)

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky navrhol za ¢lena do vyberovej komisie
na vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest predsedov senatov
obcianskopravneho kolégia JUDr. Lalika.

Hlasovanie JUDr. Lalik:
Za: 12

Proti: 0

Zdrzalisa: 1

Uznesenie €. 1140
Sudna rada schvaluje za Clena do vyberovej komisie na vyberové konanie na
obsadenie dvoch volnych miest predsedov senatov obcianskopravneho kolégia
JUDr. Lalika.

DOPLNENE BODY PROGRAMU:

13. Prerokovanie Navrhu ministra spravodlivosti SR na pokrac¢ovanie rozostavanej
stavby "Revitalizacia a rekonstrukcia Krajského sudu v PreSove" v ktorom sa
navrhuje viazanie rozpoctovych prostriedkov v _kapitole NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky vo vySke 20 mil. Sk. (1 Ksr 348/06

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky uviedol, Ze mali v kapitole Najvyssieho
sudu SR schvalené financné prostriedky kapitoly Najvyssieho sidu vo vyske 24 mil. Sk,
urcené na rekonstrukciu 3. poschodia Najvyssieho sidu, na upravenie pojednavacej
miestnosti, zriadenie miestnosti na tajné spisy, miestnostf na Studium, miestnost na
prirucné odkladacie trezory, zabezpecenie dveri atd.
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V rozprave sa vyjadria JUDr. Ida Hanzelovd, JUDr. Juraj Majchrék, JUDr. Peter
Briak, JUDr. Jan Vanko, JUDr. Stefan Detvai, JUDr. Daniel Hudék, JUDr. Hrabovsky,
JUDr. Lalik.

Predseda dalej oznamil c¢lenom Sudnej rady, Zze dna 02.10.2006 dostal od
Ministerstva spravodlivosti vypoved zmluvy o vypoziCke - 11 kancelarii, a to bez
uvedenia akéhokolvek dévodu.

Uznesenie €. 1141

Sudna rada Slovenskej republiky podporuje Usilie o dokoncCenie vystavby
rekonstrukcie budovy KS v PreSove, avSak pokial ide orozpocltovu kapitolu
Najvyssieho sudu SR, odporuca ministrovi spravodlivosti nepredkladaf tento material
na rokovanie viady aZiada ministra spravodlivosti SR prerokovaf tento material
s predsedom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky.

Hlasovanie:
Za: 10

Proti: 0
Zdrzal sa: 3

14. Prerokovanie navrhu na zruSenie Uloh C.3 a C.5 vyplyvajlicich z uznesenia
vlady Slovenskej republiky €. 234/2006 (1 Ksr 349/06)

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky predniesol navrh na zrusenie uloh C.3
a C.5 vyplyvajucich z uznesenia viady SR a otvoril rozpravu k tomuto bodu.
V rozprave sa vyjadrila JUDr. Hanzelova,

Hlasovanie:
Za: 11
Proti: 1
Zdrzal sa: 1

Uznesenie €. 1142
Sudna rada Slovenskej republiky odporica zrusenie uznesenia viady SR C. 234
z 15.3.2006 o zvy3eni poctu tabulkovych miest sudcov Specialneho sidu z 12 na 18.

15. Analyza vzniku a pdsobenia Specialneho stdu a Uradu $pecialnej prokuratiry
a_leqislativhe vychodiska rieSenia ich dalSej existencie postavenia a
pOsobnosti UV 1649/2006 (1 Ksr 339/06)

K Analyze vzniku a pdsobeniu Specialneho sudu otvoril pan predseda Sudnej
rady SR diskusiu.

Diskusia: JUDr. Brinak — predniesol alternativny navrh, ze postavenie Specialneho
sudu SR v pravnom poriadku je nesystémové. Navrhol poZiadaf o prislusné stanoviska
pravnickej fakulty a to nielen trestného prava. Stanovisko by vraj mohla podaf aj
Slovenska akadémia vied, MS SR a i dallie institicie ako napr. Advokatska komora,
Trestné kolégium NajvysSieho sadu SR atd. Predseda uviedol, Ze takymto sp6sobom
malo postupovat Ministerstvo spravodlivosti a nie Sudna rada SR. V diskusii sa dalej
vyjadril JUDr. Detvai, JUDr. Hudak, JUDr. Hrabovsky, JUDr. Safarik, JUDr. Majchrak,
JUDr. Hanzelova, Prof. Svak, JUDr. Sopoliga, JUDr. Briak, JUDr. Lalik, JUDr. Szigeti.

12



Hlasovanie:
Za: 10

Proti: 0
Zdrzal sa: 2

Uznesenie €. 1143
Sudna rada Slovenskej republiky navrhuje zrusenie Specianeho sadu

ROZNE:

1. Informacia o Koncepcii rozvoja informaéného systému Sudnej rady Slovenskej
republiky a jej kanceléarie (1Ksr 308/06)

JUDr. Weismannova predliozZzia informaciu o Koncepcii rozvoja pripravy
Informacie o Koncepcii rozvoja informacného systému Sudnej rady Slovenskej
republiky a jej kancelarie.

JUDr. Hrabovsky otvoril rozpravu k tomuto bodu.

JUDr. Majchrak navrhol zistif Ci by sa nedalo zmenit internetové pripojenie,

nakolko je prenos dat z internetu velmi pomaly. Navrhol internet 3G.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie €. 1144

Sudna rada Slovenskej republiky berie na vedomie informaciu o Koncepcii
rozvoja pripravy Informacie o Koncepcii rozvoja informacného systému Sidnej
rady Slovenskej republiky a jej kancelarie auklada Kancelari Sudnej rady
Slovenskej republiky preskimaf moZnosti zmeny pripojenia internetu
prostrednictvom rychlejSieho pripojenia na internet, ako aj zvazit moznost zakupit
noveé notebooky.

2. Informacia o pripomienkovom konani k navrhu zakona, ktorym sa meni a
doplna zakon €. 595/2003 Z.z. o dani z priimov v zneni neskorsich predpisov a
0 zmene a doplneni niektorych zadkonov (1Ksr 282/06)

K prerokovaniu Informéacie o pripomienkovom konani k navrhu zakona, ktorym
sa meni a dopifa zakon &. 595/2003 Z.z. o dani z prjmov v zneni neskorsich
predpisov a o zmene a doplneni niektorych zakonov
Rozprava:

JUDr. Drgonec - Sudna rada by mala nesuhlasit s tymto zakonom.

JUDr. Majchrak suhlasi s JUDr. Drgoncom. Navrhuje prijat uznesenie Zze Sidna rada
zasadne nesuhlasi s rieSenim navrhu zakona ktorym sa meni zak. o dani z prijmov
C. 595/2003 zb. z., pokial sa tyka platovych nalezitosti sudcov a stotoznuje sa
s vyjadrenim ktoré bolo zaslané predsedom Sudnej rady SR ministerstvu financii
SR.
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JUDr. Hanzelova navrhla dodat k tomuto nesthlasu Ze toto stanovisko plati aj pre
bududcnost, pokial takého nieco pride na pripomienky.

JUDr. Majchréak - v pripade opatovného otvorenia tejto otazky v legislativnhom
procese sudna rada zotrva na svojom stanovisku.

Hlasovanie:
Za: 12
Proti: 0
Zdrzalisa: 1

Uznesenie €. 1145

Sudna rada Slovenskej republiky zasadne nesuhlasi s navrhom zakona ktorym
sa meni zakon odani z prjmov ¢. 595/2003 Z.z.., pokial sa tyka platovych
nalezitosti sudcov a stotoznuje sa s vyjadrenim, ktoré bolo zaslané predsedom
Sudnej rady SR Ministerstvu financii SR v pripomienkovom konani k tomuto navrhu.
V pripade opatovného otvorenia tejto otazky v legislativnom procese Sudna

rada Slovenskej republiky zotrva na svojom stanovisku.

3. Informacia o vysledku pojednavania _sp. zn. 7C/97/2005, vo veci
navrhovatela - Mqgr. Renata Galikova, zastupena JUDr. Paviom Malichom,
proti_ odporcovi - Sudna rada Slovenskej republiky, zastUpena advokatskou
kancelariou CVD s.r.o. - JUDr. JAnom Drgoncom, DrSc, ktoré sa uskutoc€nilo
dna 26.9.2006 na Okresnom sude v Bratislave (1 Ksr 245/05)

Predseda Sudnej rady poZiadal JUDr. Drgonca aby predniesol vysledok
pojednavania o vysledku pojednavania sp. zn. 7C/97/2005, vo veci navrhovatela
- Mgr. Renata Galikova, zastupena JUDr. Paviom Malichom, proti odporcovi -
Sudna rada Slovenskej republiky, zastupenéa advokatskou kancelariou CVD s.r.0. -
JUDr. Janom Drgoncom, DrSc, ktoré sa uskutoCnilo dna 26.9.2006 na Okresnom
sude v Bratislave,

JUDr. Jan Drgonec uviedol, Ze obcianskosudny poriadok neumoznuje sudu
konaf v Zalobe proti Sadnej rade. JUDr. Drgonec uviedol, Zze na pojednavani
niekolkokrat upozornil sudkynu, Ze je povinna toto konanie zastavif a konanie az
po tychto upozorneniach zastavila. Pisomné vyhotovenie uznesenia zatial
sudkyna nedorucila.

Hlasovanie:
Za: 16

Proti: 0
Zdrzalisa: 0

Uznesenie €. 1146
Sudna rada berie na vedomie Informéaciu o vysledku pojednavania sp. zn.

7C/97/2005, vo veci navrhovatela - Mgr. Renata Galikova, zastupena JUDr. Paviom
Malichom, proti odporcovi - Sudna rada Slovenskej republiky, zastupena
advokatskou kancelariou CVD s.r.o. - JUDr. JAnom Drgoncom, DrSc, ktoré sa
uskutocCnilo dnia 26.9.2006 na Okresnom sude v Bratislave.
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Predseda Sudnej rady SR doplnuje rokovanie Sudnej rady o dalsi bod - informaciu
o disciplinarnom konani sudcu JUDr. Slavomira Cimermanna.

JUDr. Szigeti predlozil Clenom Sudnej rady Slovenskej republiky pisomny

prehlad disciplinarnych konani sudcu JUDr. Cimermanna. Skonstatoval, Zze dve veci
neboli ukoncené, ato: 1DSO2/2001 - navrh bol podany dna 14.7.2000 na
disciplinarny senat v BB a toto konanie je spojené s trestnym konanim 6DS4/03 ktoré
dosial taktiez nie je ukonCené. Ku konaniu zn. 6DS4/03 - navrh bol podany dna
15.8.2003 ministrom spravodlivosti pojednavanie vytyCené na 17.10.2006.
V diskusii sa vyjadril JUDr. Daniel Hud&k ktory sa spytal Ci boli disciplinarne konania
ktoré boli ukoncené iba 3, Ciich nebolo viac. JUDr. Szigeti uviedol, Ze podané navrhy
predsedami Okresnych sudov boli pospajané do jedného spisu a bolo rozhodnuté
pod jednou znackou jednym uznesenim. V diskusii sa dalej vyjadril JUDr. Hrabovsky,
JUDr. Szigeti, JUDr. Brnak, JUDr. Sopoliga, JUDr. Lalik, JUDr. Svak, JUDr. Hudak, JUDr.
Samo, JUDr. Detvai, JUDr. Majchrak,

Hlasovanie:
Za: 12

Proti: 0
Zdrzal sa: 3

Uznesenie €. 1147

Sudna rada Slovenskej republiky berie na vedomie informaciu o stave
disciplinarnych konani vedenom proti JUDr. Cimermannovi.
Zaroven konstatuje, Ze nie je opravnena konat vo veci navrhu JUDr. Cimermanna
mimo ramca rozhodovania o opravhom prostriedku proti rozhodnutiu Ministra
spravodlivosti Slovenskej republiky o doCasnom pozastaveni vykonu sudcovskej
funkcie.

Doplneny bod navrhnuty Prof. Svakom

Prof. Svak predniesol rozpravu o vzdelavani sudcov a prokuratérov. Navrhol
uznesenie kde by vyZiadal preco zasahuje Obcianske zdruzenie do vzdelavania
sudcov a prokuratorov. V rozprave sa vyjadrila JUDr. Hanzelova, JUDr. Detvai, JUDr.
Vanko, JUDr. Majchrék.

Uznesenie: 1148

Sudna rada Slovenskej republiky poveruje Kancelariu Sudnej rady Slovenskej
republiky k vyZiadaniu informéacii o vzdelavacom projekte ZvySovania odbornej
kvalifikacie sudcov a prokuratorov v oblasti eurépskeho prava a informacnych
technolégii a o Vzdelavani sudcov a prokuratorov v novej legislative a cudzich
jazykov od JustiCnej akadémie v spolupraci s Eurépskym pravnym centrom
EUROIURIS.

Za: 14

Proti: O

Zdrzal sa: 0
Overovatel: Zapisovatelka:
JUDr. Stefan Detvai Jana Filipkova
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